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Bet. o. lovf. om undersegelseskommissioner

i de sjeldne undtagelsestilfelde, hvor den per-
son, hvis forhold underseges, ikke har en bisid-
der, tilkommer den pageldende samme adgang
til aktindsigt, som pagzldende ellers efter de om-
talte udtrykkelige regler ville have gennem sin
bisidder. Denne adgang ma da administreres di-
rekte i forhold til undersegelseskommissionen.

Til lovforslagets § 23, stk. 1

Efter § 23, stk. 1, skal undersogelseskommis-
sionen inden afhgringen orientere den minister
eller embedsmand, hvis forhold undersoges, og
den péageldende bisidder om de forhold af fak-
tisk og eventuelt retlig karakter, som underSﬂ-
gelsen omfatter.

I lovforslagsbemerkningerne er der om denne
bestemmelse bl.a. anfort: »Det forudsattes, at
orienteringen gives s hurtigt som muligt, efter
at undersogelsen er iverksat. Den kan sdledes
gives pé et tidspunkt, hvor den pagaldende end-
nu ikke er indkaldt til at afgive forklaring«.

Udvalget legger veegt pd denne udtalelse og
onsker at understrege, at det afgerende er, at
praksis med hensyn til orienteringstidspunkt og
meodeberammelse bliver sidan, at bisidderen og
dennes klient sikres en rimelig forberedelsestid
forud for atheringen.

Herefter indstiller udvalget lovforslaget til
vedtagelse med de nedenfor anferte &ndrings-
forslag.

Et mindretal inden for flertallet (Det Konser-
vative Folkepartis og Centrum-Demokraternes
medlemmer af udvalget) redegjorde for sin prin-
cipielle holdning til lovforslaget og til de &n-
dringer, som der —uden om mindretallet — tegne-
de sig et flertal for ved 1. behandlingen den 4.
november 1998. -

Mindretallet havde to betenkeligheder
— Mindretallet fandt det rigtigst, at dommere

ikke kunne indgd i en underspgelseskom-
mission for pd denne méde klart og tydeligt
at undgd, at kommissionens beretning fik
nogen form for »domstolseffekt«.

— Mindretallet fandt, at hovedreglen for arbej-
det i underspgelseskommissionen burde
vere lukkede dere.

Synspunkter vedrerende lukkedeé dere havde
mindretallet af tre grunde:

For det forste kan en kommissionsundersegel-
se nermest sammenlignes med en politimassig
efterforskning, som netop ogsa sker bag lukkede
dere.

For det andet var der hensynet til de menne-
sker, der skulle atheres, og som kunne risikere at
blive hangt ud i pressen, ogsa selv om det senere
viste sig, at de var uskyldige.

For det tredje var der ensket om, at vidner ikke
gennem mediernes minutigse dekning af under-
sggelsen skulle kunne blive pévirket af andre
vidner eller indbyrdes afpasse deres vidneud-
sagn. ‘

De to ovennavnte betenkeligheder har flertal-
let ikke veret enige i.

Mindretallet tilslutter sig alligevel forslaget.
Bl. a. fordi hgjesteretsdommere nu er afskéret
fra at deltage som medlemmer af en undersegel-
seskommission, og fordi det ved @ndringsfor-
slag til stk. 2 i § 4 — samt ved klarere formulerin-
ger i denne betenkning over L 3 — er fastsldet, at
kommissionens opgave alene er at tilvejebringe
og fremlegge materiale, som kan danne grund-
lag for andre myndigheders afgerelse af, om en
sag ber fremmes til en ansvarsafgerelse. Disse
forhold er klart med til at svekke den »domstols-
effekt«, som tidligere undersogelseskommissio-
ner har veret omfattet af.

Vedrerende moderne i undersogelseskommis-
sionen og i retten, der som hovedregel nu holdes
for 4bne dere, ma det konstateres, at det af kom-
missionen eller retten kan bestemmes, at derene
skal lukkes, hvis det findes pakraevet. Dette be-
tyder, at der er mulighed for — under nogle af de
omstzndigheder som mindretallet fandt talte for
lukkede dere — at foretage denne derlukning.

Endelig leegger mindretallet afgorende vegt
pa, at der er opndet enighed om, hvordan Folke-
tinget skal behandle beretninger fra undersogel-
seskommissioner. Dette har varet et kernepunkt
for mindretallet.

Mindretallet konstaterer, at vi ikke har faet
den losning, vi fandt ideel. Men henset til de
imgdekommelser af vore synspunkter, vi har fa-
et, og henset til at vi betragter det som vigtigt, at
et stort flertal i Folketinget star bag dette lovfor-
slag, har Det Konservative Folkeparti og Cen-
trum-Demokraterne valgt at stette det.

Afslutningsvis vil mindretallet udtrykke en-
sket om, at Udvalget for Forretningsordenen ef-
ter en vis passende periode foretager en grundig
vurdering af, om de mal og de hensigter, vi satte
os med dette lovforslag — og de forudstninger
som vi i evrigt gjorde — blev opfyldt. En sddan
evaluering vil i gvrigt veere i overensstemmelse
med de tanker og ideer, som statsministeren



