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Til lovforslag nr. L 3. Betenkning afgivet af Udvalget for Forretningsordenen den 5. maj 1999

Betzenkning

over

Forslag til lov om undersogelseskommissioner

Udvalget vedrerende Undersogelsesorganer

(Nordskov-udvalget) afgav i maj 1996 betank-.

ning om undersegelsesorganer (betenkning nr.
1315/1946). Betznkningen indeholdt et lovud-
kast.

Lovforslag i overensstemmelse med dette ud-

kast blev fremsat til fri debat den 24. oktober

1996, idet forslagsstillerne fandt det rimeligst at
udskyde en detaljeret realitetsbehandling til efter
fremseaettelsen. '

Udvalget for Forretningsordenen behandlede
lovforslaget i en rakke meder. Professor Lars
Nordskov Nielsen var — og har ogsa senere varet
- tilknyttet udvalget som ekspert. ‘

Lovforslaget blev ikke faerdigbehandlet i fol-
ketingsdret 1996-97. Udvalget afgav en beret-
ning den 25. juni 1997.

Som det fremgar af beretningen, havde udval-
get stillet en raekke spergsmal til justitsministe-
ren, som ministeren besvarede. Besvarelsen af

nogle af disse spergsmél - spergsmél 20-22 -

blev optrykt som bilag 1 til beretningen.

Szerlige spergsmal, der rejstes i beretningen.

Som det ligeledes fremgar af beretningen,
fandt udvalget behov for en uddybende behand-
ling af nogle spergsmal, navnlig felgende 4 (ci-
tat fra beretningen):

»1) Belysning af konsekvenserne for underse-
gelseskommissionens arbejde i tilfelde af,
at der vedtages adgang til at have helt eller
delvist &bne dere under kommissionsmeder-
ne og i retsmeder i forbindelse hermed. Der
teenkes navnlig pa hensynet til afklaring af
den undersogte sags faktiske omstendighe-
der, hensynet til den eller de underspgte per-
soners retsstilling og retssikkerhed og hen-

synet til offentlighedens saglige indsigt. Der
teenkes endvidere pd, om det at 4bne derene
vil bidrage til, at undersegelsen fir en mere
proceslignende karakter og dermed oger
indtrykket af, at der afsiges en dom. Det i

- Folketinget behandlede forslag har hvilet p&
en forudseetning om gennemferelse af arbej-
det for lukkede dere, hvorfor de enkelte ele-
menter i opbygningen af regler for kommis-
sionens arbejde skal bedemmes i et andet
lys, s&fremt derene &bnes.

2) Inddragelsen af bl.a statslige selskaber un-
der omrédet for undersagelseskommissio-
ners virke giver anledning til en reekke pa-
rallelle overvejelser om relationerne til an- -
dre lovgivningsomrader, herunder forvalt-
ningsloven og lov om offentlighed i forvalt-
ningen m.v. Det fra flere sider understregede
‘enske om at lade lovforslaget erstatte de hid-
tidige regler i retsplejelovens § 21 og § 21 a
vil indeb®re en raekke konsekvensandrin-
ger, dels i selve loven om undersggelses-
kommissioner, dels i anden lovgivning.

3) Lovens virkning p& Faergerne og i Grenland.
Der er grund til forud for en vedtagelse af
lovgivning af denne art at have afklaret, om
personer og myndigheder p& Fargerne og i
Grenland kan inddrages i sddanne underse-
gelser. En sddan afklaring ber finde sted i
samarbejde med hjemmestyremyndigheder-
ne p& Fereerne og i Grenland. _

4) Uden for lovforslaget ligger endvidere af-
klaring af de spergsmal, der knytter sig til
Folketingets opfelgning pa de beretninger,
der métte komme fra fremtidige undersogel-
seskommissioner.«



