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Bilag til bet. o. lovf. vedr. udlendingeloven m.v.

Et af formalene med anvendelsen af frihedsbe-
rovelse har sdledes veeret at sikre asylansegernes
tilstedevarelse under sagens behandling med
henblik med pé at sikre muligheden for gennem-
ferelsen af udsendelse, nér asylsagen var afslut-
tet.

Anvendelsen af frihedsberovelse gar ikke vi-
dere, end hvad der er nadvendigt for at sikre det-
te formal, da frihedsbergvelse efter bestemmel-
sens ordlyd kun kan foretages, safremt det er pa-
krazvet for at fastholde udlendingens tilstedevae-
relse under asylsagsbehandlingen, og ikke vil
kunne ske, sifremt de i udleendingelovens § 34

nzvnte mindre indgribende foranstaltninger er

tilstreekkelige hertil.

Hertil kommer, at det fremgér af lovforslagets
bemarkninger, at frihedsbergvelsen vil veere
kortvarig og under ingen omstendigheder vil
kunne udstrakkes til at vare af lengere varighed
end 7 dage. ‘

Jeg synes endvidere, det er pa sin plads at an-
fore, at sigtet med at udstrazkke den i september
1994 etablerede sarlige hasteprocedure af visse
Abenbart grundlese-asylsager til at gzlde alle
asylansggere, der ikke udfylder asylansggnings-
skema, netop har varet at imegdega kritikken af,
at den etablerede ordning alene gjaldt for visse
europziske nationaliteter.

Jeg finder endelig anledning til at understrege,
at lovforslaget naturligvis ikke vil indebere en

rutinemaessig frihedsbergvelse af alle asylanso-
gere fra lande, over for hvilke Direktoratet for
Udlzndinge har fastsat, at der ikke skal udfyldes
asylansggningsskema, men at frihedsberovelse
ogsa i disse tilfelde vil hvile p2 en konkret og in-
dividuel vurdering af oplysningerne om den en-
kelte asylansgger. Dette har ogsd fundet direkte
udtryk i bestemmelsens ordlyd.

Indgrebets karakter og omfang ma herefter an-
ses for at sté i rimeligt forhold til formalet.

Jeg nerer sdledes pé baggrund af den omfat-
tende og grundige undersggelse, som mine em-
bedsmend og Justitsministeriet har foretaget, in-
gen betznkeligheder ved det fremsatte forslag
om en udvidelse af adgangen til at foretage fri-
hedsberovelse af asylansggere. De hidtidige er-
faringer, vi har indhestet over for visse grupper
af asylansegere, har desvarre gjort det ngdven-
digt at fremsztte forslag herom.

Jeg vil imidlertid naturligvis lebende falge ud-
viklingen i kriminalitet, indrejsetal og sagsbe-
handlingstal p4 asylomradet med henblik pa at
vurdere nedvendigheden af at bibeholde den
foreslaede bestemmelse om frihedsberovelse af
asylansegere. Jeg har endvidere til hensigt om
ca. et &r at foretage en grundig evaluering af ned-
vendigheden af at opretholde en sidan udvidet
adgang til frihedsberavelse af asylansegere un-
der sagsbehandlingen.

Med venlig hilsen .

Birte Weiss



