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udlendingeloven fra 1995, og for det andet p& de
nye regler, som tilfgjes med dette lovforslag.

Med hensyn til de ferste dele er denne del af
mindretallet tilfreds med, at bestemmelserne
om, at Dansk Flygtningehjalp har mulighed for
rédgivning af asylsegere i af- eller udvisnings-
position, kan fortsztte, og har bemaerket, at mi-
~ nisteriet »vil udarbeJde nye retningslinjer for
omfanget og indholdet af rddgivningsordningen
- ogiden forbindelse overveje, hvorvidt der er be-
hov for at udvide ordningen til at omfatte andre
grenseovergange end Kebenhavns Lufthavn i
Kastrup, og om, hvilke sagstyper radgivnings-
ordningen fremover skal omfatte« (jf. punkt
3.4.2 ibilag 8, side 10).

Denne del af mindretallet er ligeledes tilfreds
med, at ordningen med, at afheringen af asylso-
gere forbliver civiliseret, sddan som det er sket
ved overforelsen fra politiet til Udla:ndmgesty-
relsen, fortsatter.

Derimod er det denne del af mmdretallets op-
fattelse, at flere af de gvrige bestemmelser, der er
til revision, langtfra er vurderet pa et tilfredsstil-
lende grundlag. Der teenkes her p4, at bestemmel-
serne- om Flygtningenavnets formands/nast-
formaends mulighed for selv at afgere anmodnin-
ger om genoptagelse af sager ikke har kunnet be-
- demmes pd grundlag af et statistisk materiale,

fordi dette ikke findes! Af besvarelsen af spergs-
mél nr. 5 og 6 fremgér det, at der med bestem-
melserne blev overdraget endog meget vidtgéen-
~de skenspregede befojelser til formanden med
hensyn til vurderingen af, om der i en konkret sag
foreligger nye oplysninger, samt om disse kan
antages at ville &ndre naevnets afgerelser. I lyset
af oplysningen i svaret pd spergsmél 5 og 6 om,
at der ikke foretages en statistisk registrering af,
pé hvilket grundlag der meddeles afslag pa gen-
optagelse af en sag, ville det efter Enhedslistens
opfattelse have varet gnskeligt, om ministeriet
havde sikret, at der til brug for lovrevisionen hav-
de varet sikret et fyldestgorende grundlag for
vurderingen af en s& skenspraeget bestemmelse.
- Det - kan ikke komme bag pa ministeriet, at der
skulle foretages en lovrevision, al den stund det
jo indgik i vedtagelsen af loven i 1995. Derfor
er det efter Enhedslistens opfattelse meget uhel-
digt, at ministeriet ikke har forberedt denne lov-
‘revision bedre fra begyndelsen.
‘Det forekommer ligeledes denne del af min-
dretallet besynderligt, at Advokatrddet ikke — i
modsztning til de evrige parter, der indgér i

asylsagsbehandlingen — er blevet bedt om selv-
steendigt at komme med sine kommentarer til
ordningerne. Selv om radet gennem sin plads i
na&vnets koordinationsudvalg har haft mulighed
for at kommentere en del af 1995-@ndringerne,
ville det have veret nyttigt og hensigtsmaessigt,
om radethavde haft mulighed for selvstendigt at
kommentere ikke bare dette ene punkt, men ge-
nerelt at forholde sig til — som representant for

- asyladvokaterne — virkningerne af f.eks. bestem-

melserne om udvidelse af formandskompeten-
cen eller bestemmelsen om begransningen af
muligheden for at fremlegge beviser fornavnet,
som kunne have varet fremlagt tidligere i sags-
forlebet. ‘

Lovforslaget indeholder desuden flere forslag
til nye bestemmelser, som denne del af mindre-
tallet ikke kan tilslutte sig. Der tenkes her iser
pé bestemmelsen om den de facto-indferelse af
en ny bestemmelse om beregning af tre&rsfri- -
sten. Den foresldede bestemmelse er efter En--
hedslistens opfattelse et udtryk for en retssikker-
hedsmassig udskridning, som peger i retning af
en yderligere udvidelse af fristen for inddragelse
af opholdstilladelser. Siden udlendingelovens
vedtagelse er fristen allerede udvidet med et ar

~til tre &r, og med denne nye beregningsmodel

sker der et skred, som man kan frygte vil fore til,
at rammerne pé et senere tidspunkt vil blive sggt
flyttet yderligere. Der synes efter Enhedslistens
opfattelse ikke at vare noget sagligt grundlag i

~ hverken bemerkningerne til lovforslaget eller i

besvarelsen af de spergsmal, der er stillet under
udvalgsarbejdet, for, at udlendingemyndighe-
derne ikke skulle kunne sikre en rettidig behand-
ling af en ansegning om opholdstilladelse med
henblik pa varigt ophold inden udlebet af tredrs-
fristen. Efter Enhedslistens opfattelse bevirker
den foresldede bestemimelse, at der for den en-
kelte udlending skabes en retssikkerhedsmaes-
sig grdzone, som mere synes at tage hensyn til,
at myndighederne ikke skal kunne geres ansvar-
lige for langsommelig sagsbehandling, end den
tager hensyn til udlendingens berettigede for-
ventning om — efter tre ars midlertidigt opholds-
grundlag - at kunne skabe sig en tilveerelse uden
frygt for fremtiden.

Indferelsen af registrering af personfotografi-
er af asylsegere savner efter Enhedslistens opfat-'
telse saglig’ begrundelse. Argumenterne i be-
merkningerne til lovforslaget om, at det vil lette
sagsbehandlingen for asylsegerne, fordi de s



