
206 Bet. o. lovf. vedr. forbud mod privates tv-overvågning 

orientering. Endvidere vedlægges den gældende 
lov. [Ikke optrykt her.] 

Som nævnt i svaret af 12. november 1998 på 
spørgsmål nr. 3 er offentlige myndigheder om- 
fattet af mere generelle regler, der ikke gælder 
for private, herunder princippet om god for- 
valtningsskik, pligten til kun at varetage saglige 
hensyn samt proportionalitetsprincippet. Der er 
således ikke tale om, at offentlige myndigheder 
frit kan iværksætte tv-overvågning. Hertil kom- 
mer, at offentlige myndigheder typisk har en po- 
litisk ledelse, som må stå til ansvar for en even- 
tuel tv-overvågning. 

På den baggrund kan jeg fortsat ikke støtte et 
ændringsforslag om, at loven - hverken helt eller 
delvis og selv med en række undtagelser - også 
skal omfatte offentlige myndigheders tv-over- 
vågning. 

Spørgsmål nr. 9: 
Hvilke begrænsninger m.v. ligger der med 

lovforslaget m.h.t. anvendelse af overvågning 
gennem båndaflytning? 

Svar: 
Lovforslaget indebærer ikke nogen ændring - 

hverken udvidelser eller indskrænkninger - med 
hensyn til adgangen til at foretage overvågning i 
form af aflytning. Dette spørgsmål reguleres i 
straffeloven og ikke i lov om forbud mod priva- 
tes tv-overvågning. 

I de almindelige bemærkninger til lovforslaget 
anføres følgende om gældende ret med hensyn 
til overvågning i form af aflytning: 

»2.4. Straffelovens § 263, stk. 1, nr. 3 (aflytning) 
Efter bestemmelsen er det strafbart ved hjælp 

af et apparat uberettiget at foretage hemmelig af- 
lytning eller at optage udtalelser fremsat i en- 
rum, telefonsamtaler eller anden samtale mellem 
andre eller forhandlinger i lukket møde, som 
man ikke selv deltager i, eller hvortil man 
uberettiget har skaffet sig adgang. 

En hemmelig optagelse af en samtale vil ikke 
være strafbar, hvis en af de personer, der delta- 
ger i samtalen, har givet samtykke til optagelsen. 
Dette gælder, uanset om de øvrige deltagere i 
samtalen er vidende herom. 

Bestemmelsen omfatter også eventuel opta- 
gelse af lyd i forbindelse med tv-overvågning. 
Medmindre arbejdsgiveren selv deltager i den 
samtale, der aflyttes, eller en af deltagerne i 

samtalen har givet sit samtykke til aflytning, kan 
der således ikke lovligt ske optagelse af lyd i til- 
knytning til tv-overvågning. 

På den baggrund vil den praktiske hovedregel 
være, at arbejdsgiveren ikke lovligt kan foretage 
lydoptagelse på arbejdspladsen, hverken isoleret 
eller i tilknytning til tv-overvågning.« 

Et straffritagende samtykke til aflytning kan - 
i overensstemmelse med almindelige strafferet- 
lige principper - foreligge som en udtrykkelig el- 
ler stiltiende tilkendegivelse eller godkendelse, 
om at en - ellers strafbar - handling godt må fore- 
tages. 

Spørgsmål B: 
Ministeren bedes uddybe forholdet mellem 

adgangen til tv-overvågning i henhold til lovfor- 
slaget og forbudet mod at foretage aflytning og 
lave lydoptagelser i henhold til straffeloven, jf. 
besvarelsen af spørgsmål 9 på bilag 13. 

Svar: 
Udvalget har også bedt mig om at uddybe for- 

holdet mellem de foreslåede regler om tv-over- 
vågning af arbejdspladser i lovforslaget og for- 
budet i straffeloven mod aflytning og lydopta- 
gelser. 

Til det spørgsmål vil jeg først sige, at lovfor- 
slaget vedrørende tv-overvågning af ansatte på 
arbejdspladser jo ikke indfører en adgang til at 
foretage tv-overvågning. 

Det, vi opnår med lovændringen, er en regule- 
ring af den tv-overvågning, som arbejdsgiveren 
allerede i dag lovligt kan foretage på arbejds- 
pladsen, således at medarbejderne altid bliver in- 
formeret om denne overvågning. 

Dernæst vil jeg godt slå fast, at lovforslaget 
ikke har nogen betydning overhovedet for 
spørgsmålet om aflytning m.v. 

Reglerne om aflytning findes i straffeloven og 
ikke i lov om forbud mod privates tv-overvåg- 
ning. De regler ændres ikke ved lovforslaget. 

Kort fortalt er det sådan, at det efter straffelo- 
vens § 263, stk. 1, nr. 3, er strafbart, hvis man 
hemmeligt aflytter eller optager en samtale mel- 
lem andre. 

Hvis en eller flere af dem, der deltager i sam- 
talen, har givet samtykke til aflytningen eller op- 
tagelsen af samtalen, er det ikke strafbart. 

Og det gælder også, hvis optagelsen sker i 
sammenhæng med tv-overvågning. 


