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baggrund af et konkret skøn at tillægge andre 
end de tilsynsbelagte virksomheder selv partsbe- 
føjelser som f.eks. klageadgang m.v. Dette gæl- 
der også, selv om man - som nærmere redegjort 
for i kapitel V - kan pege på en række situatio- 
ner, hvor der kunne være anledning til at foreta- 
ge en konkret afvejning af, om en person af sær- 
lige grunde bør tillægges visse partsbeføjelser.« 

Følgende anføres endvidere på side 168 i ene- 
udredningen: »Måtte man finde en ændring af 
det særlige partsbegreb betimelig, taler meget 
derfor for, at man ikke skal vende tilbage til det 
almindelige forvaltningsretlige partsbegeb, men 
snarere finde et andet afgrænsningskriterium 
end det i dag anvendte. Overvejelser om et æn- 
dret, men fortsat begrænset partsbegreb bør for- 
mentlig inddrage en konkret vurdering, tilfælde 
for tilfælde, af behovet for tildeling af (visse) 
partsbeføjelser til andre berørte interesser end de 
tilsynsbelagte virksomheder. Sådanne overve- 
jelser kunne måske mest hensigtsmæssigt ske 
under medvirken af de berørte branche- og for- 
brugerorganisationer som led i en mere overord- 
net vurdering af det klagesystem, som findes i 
den finansielle sektor. Under alle omstændighe- 
der bør man efter min opfattelse - om ikke andet 
så af ordensmæssige grunde - præcisere i tilsyns- 
lovene, at den, til hvem en af Finanstilsynet truf- 
fet afgørelse retter sig, naturligvis har partsstatus 
i relation til afgørelsen, også selv om den pågæl- 
dende ikke er en tilsynsbelagt virksomhed.« 

Forslaget indebærer, at det ikke kun er 
forsikringsselskabet, der anses som part i de sa- 
ger, hvori Finanstilsynet træffer afgørelser, men 
at tillige andre, som f.eks. kunder i forsikrings- 
selskabet, som Finanstilsynets afgørelse retter 
sig til, er parter i forhold til sagen. 

Partsstatus betyder, at de gældende forvalt- 
ningsretlige regler om partshøring, aktindsigt og 
klageadgang også finder anvendelse for disse. 
Dette betyder feks,, at klageren skal betragtes 
som part i de tilfælde, hvor Finanstilsynet på 
baggrund af en konkret klage iværksætter en un- 
dersøgelse af, hvorvidt et forsikringsselskab har 
levet op til reglerne om god forsikringspraksis. 

Kunder, der på grund af en afgørelse fra Fi- 
nanstilsynet bliver berørt af afgørelsen - selv om 
selve afgørelsen formelt set alene er rettet mod 
instituttet - skal også betragtes som part. Det må 
i øvrigt i de enkelte sager bero på en konkret vur- 
dering af sagen, herunder afgørelsens art, hvem 
der i den enkelte sag efter den foreslåede be- 

stemmelse skal betragtes som parter. Det be- 
mærkes dog, at kunder, der efter forvaltningslo- 
vens almindelige partsbegreb ikke ville kunne 
opnå partsstatus, heller ikke efter lovforslagets 
bestemmelser vil kunne få det, ligesom det heller 
ikke er alle, der har en »interesse« i en sag, der 
vil kunne opnå partsstatus. 

TiI nr. 7 

Ændringen er af rent redaktionel karakter. 

Til nr. 8 

Advokat, dr.jur. Jan Schans Christensen anfø- 
rer i sin eneudredning, side 144: 

»Erhvervsankenævnet har imidlertid yderlige- 
re fastslået, at selv hvor Finanstilsynet på bag- 
grund af en konkret klage iværksætter en under- 
søgelse vedrørende et pengeinstituts overholdel- 
se af god pengeinstitutpraksis, bliver den, som 
har indgivet klagen, ikke part i sagen vedrørende 
undersøgelsen. Han eller hun har dermed ikke 
krav på at få aktindsigt i, endsige ret til at frem- 
sætte sine bemærkninger til, den redegørelse fra 
pengeinstituttet, som Finanstilsynet indhenter 
foranlediget af klagen. Og han eller hun har der- 
med heller ikke mulighed for at vurdere, om og 
i hvilket omfang Finanstilsynet forfølger sagen, 
eller for at påklage Finanstilsynets afgørelse, 
hvis Finanstilsynet efter at have foretaget sin un- 
dersøgelse ikke finder anledning til at foretage 
sig yderligere over for pengeinstituttet.« 

Den foreslåede bestemmelse åbner mulighed 
for, at Finanstilsynet under særlige omstændig- 
heder tillige kan give kunder m.fl. en eller flere 
partsbeføjelser. Anvendelsen af bestemmelsen 
forudsætter, at der er tale om en sag, der vedrører 
tilsynet med, at forsikringsselskaber drives i 
overensstemmelse med redelig forretningsskik 
og god forsikringspraksis, samt at sagen har en 
direkte og væsentlig betydning for den pågæl- 
dende. Partsbeføjelser efter denne bestemmelse 
kan ikke tilkendes juridiske og fysiske personer 
i deres egenskab som nævnt i stk. 2 og 3. 

Finanstilsynet er ikke klageinstans for kunders 
klager over forsikringsselskaber. Privatkunder 
kan få deres klager over et forsikringsselskab be- 
handlet i Ankenævnet for Forsikring og er- 
hvervskunder hos domstolene. Langt de fleste 
kundeklager henhører under Ankenævnet for 
Forsikring eller domstolene, allerede fordi klag- 


