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Endvndcrc skal tllhge f.eks. kunder, der pa
grund af en afgerelse fra Finanstilsynet om ver-
diansettelse af pengeinstituttets engagementer
bliver berert af afgerelsen - selv om selve af-

gorelsen formelt set alene er rettet mod institut- -

tet - 0gsd betragtes som part. Det mé i gvrigt i de
enkelte sager bero-pé en konkret vurdering af sa-

gen, herunder afgorelsens art, hvem der i den en- -

kelte sag efter den foresldede bestemmelse skal
betragtes som parter. Det bemearkes dog; at kun-
~der, der efter forvaltningslovens almindelige

partsbegreb ikke ville kunne opné partsstatus,

heller ikke efter lovforslagets bestemmelser vil
kunne fa det, hgesom det heller ikke er alle, der
har en »interesse« i en sag, der v1l kunne opna
partsstatus.

~ Tilnr. 11

Zndringen er aienc af redaktionel karakter.

Tilnr. 12

* Advokat, dr jur. Jan Schans Christensen anfo-
rer i sin eneudredning, side 144:

 »Erhvervsanken®vnet har imidlertid yder-

ligere fastsldet, at selv hvor Finanstilsynet pa
baggrund af en konkret klage iveerksatter en un-
derspgelse  vedrerende et pengeinstituts
overholdelse af god pengeinstitutpraksis, bliver
den, som har indgivet klagen, ikke part i sagen
vedrerende undersegelsen. Han eller hun har
dermed ikke krav p4 at fa aktindsigt i, endsige ret
- til at fremsette sine bemeerkninger til, den rede-
gerelse fra pengeinstituttet, som Finanstilsynet
indhenter foranlediget af klagen. Og han eller
hun har dermed heller ikke mulighed for at vur-
dere, om og i hvilket omfang Finanstilsynet for-
folger sagen, eller for at paklage Finanstilsynets
afgﬂrelse hvis Finanstilsynet efter at have fore-
taget sin undersagelse ikke finder anlednmg til
at foretage sig yderhgere over for pengemstltut-
tet.«

Den foreslaede bestemmelse ébner muhghed
for, at Flnanstllsynet under szrlige omstendig-
heder tillige kan give kunder m.fl. en eller flere
‘partsbefajelser. Anvendelsen af bestemmelsen
forudsatter, at der er tale om en sag, der vedrarer
tilsynet med, at pengeinstitutter drives i overens-
stemmelse med redelig forretningsskik og god
pengeinstitutpraksis, samt at sagen har en di-
rekte og veesentlig betydning for den pagzlden-
de. Partsbefgjelser efter denne bestemmelse kan

ikke tilkendes juridiske og fysiske personer i de-
res egenskab som na®vnt i stk. 2 og 3. ‘

Finanstilsynet er ikke klageinstans for kunders
klager over pengeinstitutter. Privatkunder kan f4
deres klager over et pengeinstitut behandlet i
Pengeinstitutankenavnet, og erhvervskunder
hos domstolene. Langt de fleste kundeklager -
henherer under Pengeinstitutankenavnet eller

- domstolene, allerede fordi klagen vedrerer for-

hold uden for Finanstilsynets kompetence, f.eks. ‘

formueretlige tvister.

Fmansu]synet kan saledes kun skride ind over
for en generel eller principiel adfard i strid med

. god pengeinstitutpraksis, hvis der. er tale om en

praksis fra pengeinstituttets side og ikke blot en
adfeerd i et enkeltstiende tilfelde. Der kan dog
forekomme tilfelde, hvor det paklagede forhold
kan tages op af tllsynet pa baggrund af et enkelt-

stdende tilfelde, forudsat at tilfzldet er udtryk

for en generel adfaerd 1 strid med redehg forret-

- ningsskik.

Nér Finanstilsynet har taget en sag op vedro-
rende redelig forretningsskik og god pengeinsti-
tutpraksis, har det hidtil alene vaeret det bererte
pengeinstitut, som blev inddraget som part i sag-
en. Da det imidlertid ikke kan afvises, at der i
konkrete sager af den her omhandlede beskaf-
fenhed kan vare forhold, som har direkte og ve-
sentlig betydning for en kunde m.fl., foreslas det
med denne bestemmelse, at der tlllaegges tilsynet
adgang til - gennem et konkret sken inden for
rammerne af bestemmelsen - at tillegge kunden
m.fl. visse partsbefojelser.

Det forhold, at sagen skal have vasentlig be-
tydning for kunden m.fl,, er udtryk for, at der
skal indleegges et vmsenthghedsknterlum 1 tilsy-
nets sken.

Ved vurderingen af, om partsbefgjelser skal
gives, skal Finanstilsynet foretage en afvejning
af fleks. kundens interesse i at kunne benytte
kendskab til sagens dokumenter og hensynet til
beskyttelsen af fortrolige oplysninger om de
virksomheder, der er under tilsyn.

Endelig skal Finanstilsynet foretage en af-
greensning af, hvilken del af sagen der vedrerer
den pageldende. Tildeling af partsbefajelser ef-
ter stk. 4 forudszetter, at sagen kan afgraenses. Da
Finanstilsynet selv er nzermest til at foretage en
afvejning af de bererte interesser, foreslas det, at
kompetencen til at treeffe afgerelse om en eller
flere partsbefajelser ligger hos Finanstilsynet.



