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sigt — afhenge af, om han som minimum far
deekket sine variable omkostninger.

At brandselsforbruget er en variabel omkost-
ning, er indiskutabelt.

P4 liengere sigt vil det naturligvis veere uhold-
bart at opretholde en produktion, der ikke daek-
ker ogsa de faste omkostninger, men pointen er,
at ingen producent vil opretholde en produktion,
medmindre salgsprisen som minimum dekker
de variable omkostninger.

Kontrakten mellem Midtkraft A/S og Arhus
Kommunale Verker

Ministerens argumentationsmodel anvendes
ogsa til at hevde, at den aftale, der pr. 1. januar
1999 er gzldende mellem Midtkraft A/S og Ar-
hus Kommunale Varker, ikke kan tillegges af-
giftsmeessig virkning.

Det fremgar imidlertid samtidig af ministerens
svar, at dette sporgsmal rent faktisk endnu ikke
er afgjort i Told & Skat.

Ikke desto mindre lagges ministerens fortotk-
ning til grund for hele argumentationen for kon-
struktionen af L 244.

Miljomeessige problemer ,
Skatteministeren ser ingen serlige miljemaes-
sige problemer med lovforslaget, medmindre
der henvises til delingen af kraftvarmemodellen.
Det bliver problemet imidlertid ikke mindre
af.
Der vedhzftes til illustration 2 notater fra Ar-
hus Kommunale Verker, dateret 21. maj 1999.
Det fremgar ikke heraf, at investeringer i
brendselsbesparende tiltag efter vedtagelse af L
244 ikke vil veere rentable. ‘
Et planlagt projekt med en kulbesparelse pé
44.000 tons/r og en reduktion i CO,-udlednin-
gen pa 79.000 tons/ar ma sdledes skrinlegges.

Skulle den samme CO,-reduktion opnas ved
etablering af vindmeller, ville det svare til 100
store havvindmeller.

Fremadrettede betragtninger

Vi tager til efterretning, at »indregnet i elpri-
sen« efter ministerens opfattelse ikke lengere er
et velvalgt udtryk, og at der enskes en ny lovgiv-
ning.

Selv med dette udgangspunkt star vi uforsta-
ende over for, at lesningen herpé er en konstruk-
tion som i L 244, hvor man kontraktsmassigt
skruer tiden tilbage til et tidspunkt, hvor »ind-
regnet i elprisen« havde en anden sammenhzng,
og hvor elprisen var overvaget af Elprisudvalget,
og bruger dette som grundlag for beregning af et
fremtidigt afgiftsgrundlag.

Vi har ovenfor redegjort for:

— at der fortsat er modgéende interesser om-
kring fordelingen af breendsel og andre om-
kostninger v

— at breendselsfordelingen i eksisterende kon-
trakter mindst opfylder samme rimelighed i
fordelingen som tidligere

— at varmeforsyningen fortsat vil vere et mo-
nopolomrdde med omkostningsbestemte
priser

— - at leveringsbetingelser og priser pd varme-
omrédet fortsat vil veere underlagt tilsyn.

Det er derfor vor opfattelse, at en anvendelse
af den breendselsmaengde, der i henhold til gel-
dende kontrakter henferes til varmesiden, som
afregningsgrundlag skaber fyldestgerende sik-
kerhed for et korrekt afgiftsgrundlag.

Arhus Kommune foreslar derfor konkret, at
man anvender de nugeldende kontrakter som
grundlag for den forestdende lovgivning.

Det vil endvidere vare mere pracist og frem-
adrettet — som ovenfor nevnt — at definere den
brendselsandel, der skal afgiftsbelegges.



