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Tillzgsbet. o. lovf. vedr. afgift af stenkul, brunkul og koks m.v.

Til lovforslag nr. L 244. Tillzegsbetenkning afgivet af Skatteudvalget den 26. maj 1999

Tillegsbetzenkning

over

Forslag til lov om @&ndring af lov om afgift af stenkul, brunkul
og koks m.v., lov om energiafgift af mineralolieprodukter
m.v., lov om afgift af naturgas og bygas og lov om afgift af

svovl |

(Sikring af hjemmel til fritagelse af braendsel til elproduktion efter elliberaliseringen)

Udvalget har, efter at lovforslaget ved 2. be-
handling blev henvist til fornyet udvalgsbehand-
ling, behandlet dette i nogle meder og har herun-
der stillet spergsmal til skatteministeren, som
denne har besvaret skriftligt og mundtligt.

Endvidere har udvalget modtaget skriftlige/og
eller mundtlige henvendelser fra:

Borgmestrene i Arhus, Aalborg, Odense, Es-
bjerg og Randers,

Kalundborg Kommune og

Arhus Kommune.

Nogle af udvalgets skriftlige spergsmal til
skatteministeren og dennes besvarelse heraf er
optrykt som bilag til tillesgsbeteenkningen. End-
videre er nogle af henvendelserne til udvalget og
skatteministerens kommentarer hertil ligeledes
optrykt som bilag til tillegsbeteenkningen. En-
delig er Kammeradvokatens responsum af 26.
maj 1999 om behovet for lovgivning til sikring
af hjemmel for fritagelse af braendsel til elpro-
duktion efter elliberaliseringen optrykt som bi-
lag til denne tilleegsbetaenkning.

Skatteministeren har tilkendegivet folgende:

»Skatteministeren har under Folketingets be-
handling af lovforslaget bekraftet, at lovfor-
slaget ikke bevirker @ndringer i det afgiftsni-
veau, som allerede er fastlagt i den hidtil gal-
dende lovgivning. Lovforslaget vil séledes ikke
i sig selv kunne begrunde forhejelser af afgifter-
ne pa de centrale kraftvarmevarkers brandsels-

forbrug. Den allerede galdende praksis om den
afgiftsmeessige behandling af kraftvarmeforde-
len opretholdes derfor uzendret af lovforslaget.

Da denne praksis er paklaget, i gjeblikket til
Landsskatteretten, har skatteministeren endvide-
re gentaget den garanti, som er givet i lovforsla-
gets bemeaerkninger om, at lovforslaget ikke gri-
ber ind i den verserende klagesag. En endelig
dom, som underkender Skatteministeriets syns-
punkt om kraftvarmefordelens placering i af-
giftsmeessig henseende, vil derfor medfere en
forpligtigelse for myndighederne til at genopta-
ge og @&ndre andre afgiftsansattelser, svarende
til den ansettelse, hvor myndighederne blev un-
derkendt. Skatteministeren har understreget, at
denne forpligtigelse kun kan &ndres ved ny lov-
givning.

Lovforslagets hovedformél er at sikre, at der
ikke opkraves afgift af breendsler forbrugt til el-
produktion, da den producerede elektricitet af-
giftsbeleegges med elektricitetsafgift. At der er et
klart behov for en sidan lovgivning, er bekraftet
af Kammeradvokaten i dennes responsum af 26.
maj 1999, som er optrykt til denne tillzgsbe-
teenkning. Det fremgér sdledes af responsum-
met, at betingelsen »og som indregnes i elektri-
citetsprisen« falder bort ved ophavelsen af den
omkostningsbestemte elprisfastsattelse og ind-
forelse af markedsprissatning. En dobbelt afgift
i forbindelse med elektricitetsproduktionen skal
derfor opkraves, sdfremt der ikke lovgives.



