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Som nzvnt medregnes de lovbestemt udpege-
de bestyrelsesmedlemmer ikke ved beregningen
af det antal medlemmer, der kan veelges af med-
arbejderne i henhold til ASL § 49, stk. 2 og stk.

*3. Hvis kravet om, at !/3 af bestyrelsens medlem-
mer skal udpeges af ministeren, alene beregnes
pé grundlag af det antal bestyrelsesmedlemmer,
der vaelges af generalforsamlingen, vil dette ikke
nedvendiggere en fravigelse af ASL § 49, stk. 6.
Anderledes derimod, hvis der ved beregningen
ogsd skal tages hensyn til det antal bestyrelses-
medlemmer, der eventuelt velges af medarbej-
derne efter ASL § 49, stk. 2 og stk. 3. Der henvi-
ses til bemarkningeme ovenfor under punkt 2
vedrerende forbrugernes udpegning af !/3 af be-
styrelsens medlemmer i forsyningspligtvirksom-
heder.

6. Sammenfatning

Som det vil fremgd af det ovenfor anferte, vil
en rekke af de skitserede modeller indebare, at
man ved lov om elforsyning skal fravige ASL §
49, stk. 6, og § 59, stk. 1, om generalforsamlin-
gens ret til at veelge flertallet af henholdsvis be-
styrelsens og repraesentantskabets medlemmer.
Disse bestemmelser méa anses for fundamentale
selskabsretlige lovbestemmelser, der for s& vidt

angar ASL § 49, stk. 6, ogsa forudsattes i forsla-
get til EU’s 5. selskabsdirektiv.

Den mest enkle losning til imedekommelse af
onsket om forbrugerindflydelse ville efter min
opfattelse besta i en bestemmelse i elforsynings-
loven géende ud p4, at bevilling kun kan gives til
virksomheder, som opfylder visse narmere an-
givne krav til forbrugerindflydelse, eventuelt
ved lovfastelse af et saerllgt forbrugerrepraesen—
tantskab.

Da alle operatererne pa markedet efter det op-
lyste i dag opfylder kravet om forbrugerindfly-
delse, ma det herefter vare op til den enkelte
virksomhed, som gnsker at f3 eller bevare en be-
villing, at indrette sig pa fortsat at kunne efterle-
ve de krav, som stilles til opnielse af en sidan
bevilling.

Jeg tillader mig i den forbindelse at henvise til
droftelserne pd medet den 13. januar 1999 om,
hvorvidt de bestdende virksomheder kunne teen-
kes at have en gkonomisk interesse i ikke at fa
fornyet bevillingen.

Endelig forudsattes det, at Justitsministeriet
vurderer, at den begransning, der herved reelt
sattes for de bestdende aktionzrers/ejeres raden,
ikke er et ekspropriativt indgreb.



