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Bilag til bet. o. lovf. vedr. buskersel m.v.

har opfyldt vejledningens betingelser for afgifts-
fritagelse, da vil der efter omstendighederne
skulle ske efterbetaling af moms og afgifter.

Sporgsmal 24:

Dekker »rutekerselslignende kersel« i moms-
og afgiftsmaessig henseende efter ministerens
lovforslag bade den nuvarende § 11-kersel og
den forsteerknings-, dublerings- og serkersel,
som trafikselskaberne udferer?

Svar:

Jeg kan oplyse, at regelmeessig befordring af
personer i en bestemt trafikforbindelse, hvor af-
og pastigning kan ske inden for forud fastsatte
omrader, men hvor kerselsarrangementet ikke
opfylder det tidsmassige krav for at vare rute-
kersel, vil vare at betragte som »rutekarselslig-
nende kersel«. Der kan for eksempel vere tale
om karsel i forbindelse med et sports- eller mu-
sikarrangement af 1-2 dages varighed. Efter den
nugeldende buslov udferes sddan kersel pa
grundlag af en § 11-tilladelse, mens kerslen efter
lovforslaget vil skulle ske pa grundlag af en til-
ladelse til erhvervsmassig personbefordring.
Jeg skal i den forbindelse henlede opmarksom-
heden p4, at en § 11-tilladelse anvendes til at ud-
fore andre former for buskersel end rutekersel,
turistkersel og bestillingskersel.

Den sékaldte forsterkningskersel eller duble-

- ringskersel, hvor der indsettes yderligere busser
pa en bestéende busrute, er bade i dag og efter
den foreslaede @ndring rutekersel.

Korsel, der kombinerer ruteferingerne for fle-
re busruter, vil efter forslaget hverken vere rute-
korsel eller »rutekerselslignende kersel«. Der
vil i stedet veere tale om anden form for busker-
sel, og der skal derfor betales moms samt brand-
stof- og veegtafgift.

Sporgsmal 25:
Er der forngden klarhed over moms- og af-
giftsreglers anvendelse pa busomradet?

Svar:

Da spergsmalet vedrerer skattelovgivningen,
har jeg bedt Skatteministeriet om en udtalelse.

Skatteministeriet oplyser i den forbindelse, at
med L 188 foreslas busloven &ndret, s& § 11 op-
hazves. I den reviderede buslov vil karsler kunne
opdeles i rutekersel, anden erhvervsmaessig bus-
kersel og ikkeerhvervsmassig buskersel. Det er

Skatteministeriets vurdering, at der med denne
afgreensning af rutekerselsbegrebet er etableret
den fornedne klarhed med hensyn til sondringen
mellem rutekersel .og andre kersler. Skulle den
nuvarende § 11 derimod ikke blive ophavet, er
det Skatteministeriets vurdering, at der ber treef-
fes afgerelse om den moms- og afgiftsmeessige
stilling for § 11-kaersel. Afgerelse vil kunne tref-
fes efter reglerne i momslovens kapitel 20, hvor-
efter det er Landsskatteretten, der har den ende-
lige administrative afgerelse af spergsmal om,
hvorvidt der foreligger afgiftspligtige transakti-
oner efter momslovens kapitel 3.

Sporgsmal 26:

Hvor leenge har ministeren haft kendskab til
Skatteministeriets Departements fortolkning af
reglerne om moms- og afgifter pa § 11-kersel?

Svar:

I 1996 nedsatte den davarende trafikminister
et buslovsudvalg med henblik pé at foretage en
generel gennemgang af den eksisterende buslov.

Buslovsudvalget udgav ¢n rapport i november
1997.

Folgende fremgér af side 113 i rapporten:

»Den afgiftsmaessige behandling af den kol-
lektive persontransport er dels begrundet i en-
sket om at fremme den kollektive transport, dels
historisk begrundet i opfattelsen af den kollekti-
ve transport som offentlig servicevirksomhed,
der ikke er i konkurrence med den egentlige er-
hvervsmassige persontransport.

Dette synspunkt er afspejlet i moms-, vagtaf-
gifts- og brandstofafgiftslovene, hvor fritagel-
serne er begranset til det, der i busloven er defi-
neret som rutekersel. Det er dermed forudsat, at
rutekorsel udger en transportform, der er for-
skellig fra anden erhvervsmassig persontrans-
port. Den forskellige afgiftsmaessige stilling for
de forskellige transportformer skulle dermed
heller ikke kunne resultere i konkurrencemaessig
ulighed.

Séfremt der under betegnelsen rutekorsel ud-
fores korsel, der reelt er anden erhvervsmaessig
personbefordring, er situationen en anden, idet
der derved vil vare tale om forskellig afgifts-
massig behandling af den samme type sager.«

Buslovsudvalget var séledes opmarksom pa,
at fritagelserne i moms-, vaegtafgifts- og breend-
stofafgiftslovene alene er begranset til ruteker-
sel, og at der ville blive udfert kersel i konkur-



