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et sadant passagergrundlag for samkerslen, at

der kan samles mindst 5 deltagere i de tilfxlde,
hvor der indsattes busser.

Jeg finder det endvidere vigtigt, at kersel ge-
nerelt set udfores med det materiel, der ud fra
milje- og trafiksikkerhedsmaessige samt gkono-
miske hensyn er bedst egnet til at udfere opga-
ven. Hvis al offentligt betalt kersel blev anset for
rutekersel, ville det kunne medfere, at den ker-
sel, der 1 dag mest hensigtsmassigt kan udferes
med taxier, fremover — af afgiftsmassige é’lrsager
— ville blive udfert med busser.

Endelig mener Amtsradsforeningen og HT, at
trafikfaellesskabets overskud ved udbud af fjern-
bustrafik ber kunne anvendes til kollektiv traﬁk
generelt og ikke kun til bus- og terminalprojek-
ter som forudsat i bemzerkmngerne til lovforsla-
get.

Jeg skal hertil bemarke, at hensigten med at
lade et overskud anvendes til bus- og terminal-
projekter er at forbedre sammenhaengen i trafik-
systemet mellem fjernbusserne, togene og den
lokale og regionale kollektive bustrafik. Det er
samtidig veesentligt, at overskuddet gar til velde-
finerede og afgransede formal, idet det i modsat
fald er vanskeligt at sikre, at midlerne anvendes
til gavn for den kollektive trafik. Da der herud-
over er et generelt behov for bus- og terminal-
projekter, vil jeg fastholde, at et overskud skal
anvendes til dette formal.

Sporgsmal 22: ,
Kan ministeren bekrafte, at trafikselskaberne

i drevis har udfert rutekerselslignende kersel i
strid med moms- og afgiftslovgivningens regler?

Svar:

Da spergsmaélet vedrerer skattelovgivningen,
har jeg bedt Skatteministeriet om en udtalelse.

Skatteministeriet har i den anledning oplyst:
- Efter moms- og energiafgiftslovgivningen kan
rutekorsel efter busloven udferes momsfrit og
med tilskud samt fritagelse for braendstofafgift
ved anvendelse af braendstofferne ultralet diesel,
LPG og naturgas. Rutekersel er defineret i bus-
lovens § 2. I forbindelse med behandlingen af
lovforslag L 188 om bl.a. &ndring af lov om bus-
kersel er der fremkommet oplysninger om, at tra-
fikselskaberne afgiftsfrit udferer visse former for
kersel, der ikke kan udferes alene i henhold til ru-
tekerselstilladelsen efter buslovens § 2, men til-
lige kreever tilladelse efter buslovens § 11..

Skatteministeriets departement har i et svar af
25. marts 1999 pa en forespergsel fra HT tilken-
degivet, at det ikke kan bekreeftes, at rutekorsels-
lignende kersel med tilladelse efter buslovens §
11 kersel kan udferes under moms- og braend-
stofafgiftsfritagelsen for rutekersel. Fritagelses-
bestemmelserne i moms- og energiafgiftslovene
henviser alene til rutekersel i modstning til
vegtafgifislovens fritagelsesbestemmelse, der
ogsa omfatter kersel, der ma sidestilles med al-
mindelig rutekersel.

Skatteministeriet er bekendt med, at efter Told
& Skats busmomsvejledning (1996) kan visse
former for rutekerselslignende kersel i afgifts-
massig henseende sidestilles med rutekersel, og
det er ministeriets opfattelse, at i det omfang, der
er udfert rutekerselslignende kersel i overens-
stemmelse med vejledningen, kan den pagal-
dende korsel ikke anses for udfert i strid med
moms- og afgiftslovgivningen.

. Buslovens § 11 er med L 188 foreslaet ophee-
vet, og nuvarende § 11-karsler vil herefter enten
veere rutekarsel eller anden erhvervsmessig bus-
karsel. I brevet af 25. marts 1999 til HT er det af-
slutningsvis anfert, at i-og med at buslovens § 11
er foreslaet ophaevet, finder departementet ikke
anledning til yderligere initiativeri sagen. Skulle
§ 11 derimod ikke blive ophavet, ber der treeffes
afgorelse om den afgiftsmaessige stilling for de
kersler, der udferes som rutekerselslignende
kersel med tilladelse efter § 11. \

Det kan tilfajes, at i det omfang der matte vaere
udfert afgiftsfri § 11-kersel, som ikke overhol-
der vejledningens betingelser, vil kerslen kunne
anses for at veere udfert i strid med moms- og af-
giftslovgivningens regler. Det kan derfor ikke
udelukkes, at der vil skulle treeffes afgerelse om
den afglftsm&ssxge stilling for konkrete § 11-
kersler.

Sporgsmal 23:

Vil ministeren sammen med skattemmlsteren
sikre, at trafikselskaberne kommer til at foretage
den fornadne efterbetaling af moms og afgifter?

Svar:

Da spergsmalet vedrerer skattelovgivningen,
har jeg bedt Skatteministeriet om en udtalelse.

Skatteministeriet henviser til besvarelsen af
spergsmal 22, idet det kan bekraeftes, at i det om-
fang det kan konstateres, at trafikselskaberne har
udfert rutekerselslignende § 11-kersel, som ikke



