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Der er imidlertid nogle kendsgerninger i til-

knytning hertil, som er ubestridte:
at merbreendselsforbruget gennem alle drene
er afgiftsberigtiget

2. at beregningen heraf indtil 1. januar 1997 er
korrekt ifalge Told og Skat — ogsé i forhold
til 20. august-cirkuleret

3. at det stod aftalepartnerne frit for at indgd

- nye aftaler om prisdannelsen p& varme, der
ikke relaterede sig til den sparede brand-
selsmangde, men som pd anden objektiv
made fastlagde, at varmesiden betalte for
den anvendte produktionskapacitet. Sddan-
ne aftaler skal naturligvis anmeldes til El-
prisudvalget.

Den fortolkningstvivl, der er opstaet som falge
af formuleringen af aftalerne, kunne saledes ryd-
des af vejen ved at precisere aftalernes reelle
indhold. '

Dette er sket i aftalen mellem Midtkraft og Ar-
hus Kommunale Varker med virkning fra 1. ja-
nuar 1999,

Lovforslagets fastlasning — i afgiftsmaessig
forstand — til kontraktsindholdet pr. 1. juli 1998
indebaerer sdledes, at lovligt indgdede aftaler de
facto tilsidesattes. N ,

Lovforslaget har derfor et potentiale, der med
tilbagevirkende kraft ndrer den eksisterende

retsstilling. ‘

Af fremszttelsesbemarkningerne til lovfor-
slaget fremgar som en afgorende begrundelse, at
lovforslaget er nedvendiggjort af principaftalen
om et liberaliseret elmarked. .

Uanset om denne begrundelse matte vere
holdbar eller ej, medferer den ikke et behov for

at fastfryse fordelingen af breendsel til kontrakts-
indholdet pr. 1. juli 1998.

I forhold til denne begrundelse er det erklare-
de formal jo at sikre fortsat afgifisfritagelse af
breendsel til elproduktion.

Dette formél kunne lige sé vel opfyldes ved at

‘ legge de geldende aftaler — f.eks. ved lovforsla—

gets fremszettelse — til grund.

Begrundelsen for at fastfryse retstilstanden til
den 1. juli 1998 mé& derfor vare en anden, nemlig
at afsk®re de afgiftsmaessige virkninger af de af-
taler, der er indgéet mellem aftaleparterne efter
1. juli 1998 — i fuld ovérensstemmelse med gal-
dende ret, herunder ogsa det omstrndte 20. .

‘august-cirkuleere.

Hvis lovforslagets fastfrysning til kontrakts-
grundlaget 1. juli 1998 gennemferes, og Avis .
Skatteministeriet — mod forventning — vinder
den verserende sag, opnds jo, at det omstridte
kontraktsgrundlag f&r afgiftsmaessig virkning,
selv om der er etableret et nyt grundlag for afreg-
ningen mellem parterne, der ikke er omfattet af
afgiftpaleg efter 20. august-cirkuleeret.

. En sddan lgsning kan valges, hvis formélet er -

at beskytte afgiftsprovenuet. Men det kan ikke =

samtidig haevdes, at lovforslaget ikke har tilba-
gevirkende kraft. 4

Vi forstér, at skatteministeren er emg i, at der
ikke pé skatteomradet ber lovgives med tilbage-
virkende kraft, medmindre der er tale om ganske
sxrlige situationer — typisk kun til gunst for de
skattepligtige.

En s&dan situation kan ikke siges at forehgge



