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trolbesog med bistand fra politiet, da dette vil
vare en omgaelse af de straffeprocessuelle reg-
ler.

Der jevnfores til besvarelsen af sptargsmﬁlk 2
til L 77 —bilag 4, (1997-98, 1. samling).

Sporgsmal 10:

Ministeren bedes redegere for, hvilke betin-
gelser der skal vaere opfyldt, inden lovens mulig-
heder om myndighedernes adgang til private
virksomheder vil blive anvendt.

Skatteministerens svar:

Det er en betingelse for anvendelse af befgjel-
sen til at foretage kontrolbeseg i en privat virk-
somhed, at besoget er nedvendigt af hensyn til
kontrollen med overholdelse af den geldende
skatte- og afgiftslovgivning. Dette vil eksempel-
vis veere tilfeeldet, sdfremt skattemyndighederne
ensker at kontrollere baggrunden for et afgivet
regnskab — det vil sige, at man vil konstatere, om
den beskrivelse af aktiviteterne i virksomheden,
der er givet i regnskabsmaterialet, stemmer
overens med de faktiske forhold i virksomheden.

Det er den enkelte skattemyndighed, der afgor
kontrolbehovet. Den regnskabsforende/er-
hvervsdrivende vil siledes normalt ikke have
krav pd anden begrundelse for kontrolmidlets
anvendelse, end at skattemyndigheden skenner
det nedvendigt at anvende dette kontrolmiddel
og en henvisning til den lovbestemmelse, hvori
der gives hjemmel for kontrolmidlet.

Befajelsen mé ikke anvendes i videre omfang
end nedvendigt. Skattemyndighederne mé séle-
des ikke forspge at omgé de straffeprocessuelle
regler og anvende de almindelige administrative
kontrolbefajelser i tilfzlde, hvor man rent fak-
tisk har forsegt at anvende straffeprocessuelle
indgreb, men ikke har kunnet opna rettens tilla-
delse hertil.

Sporgsmal 17:

Vil ministeren oversende de forskrifter, der
gelder for myndighedspersoners kontrolbeseg?

Skatteministerens svar:

Der foreligger ikke szrlige generelle forskrif-
ter for myndighedspersoners kontrolbesag.
Imidlertid er der i L 73 fastlagt retningslinier for,
hvorledes sddanne kontrolbesgg skal foregd. Det
skal papeges, at der kun kan foretages kontrolbe-

spg, hvis den enkelte skattemyndighed finder det
nedvendigt.

Skattemyndighederne kan inden kontrolbese-
get treffe aftale med virksomheden om, at en
undersegelse af regnskabsmateriale m.v. foreta-
ges pa forretningsstedet eller pd bopzlen. Det
skal i den forbindelse sikres, at virksomhedens
ansvarlige leder bliver bekendt med besgget, in-
den kontrolbesgget pdbegyndes. Henvendelse
om kontroleftersyn rettes til den erhvervsdriven-
de p& den adresse; hvorunder virksomheden m.v.
er registreret. Er registreringen sket under den
erhvervsdrivendes bopzl, rettes henvendelsen
hertil, men kontrolbesgget har i gvrigt intet med
privatboligen at gore.

Nar kontrolbesgget indledes, skal de kontrol-
forende henvende sig til virksomhedens repree-
sentant, hvad enten der er tale om indehaveren
eller ansat personale. Der skal ved henvendelsen
ske forevisning af legitimation. Ved henvendel-
sen skal der ligeledes oplyses om arsagen til
kontrolbesoget. Normalt vil virksomhedens re-
prasentant ikke have krav pd anden begrundelse
for beseget, end at skattemyndigheden skenner
det ngdvendigt at anvende dette kontrolmiddel.
Der skal dog ske en henvisning til den lovbe-
stemmelse, hvori kontrolmidlet er givet. Samti-
dig skal kontrolbesgget foretages til mindst mu-
lig gene for virksomheden og inden for virksom-
hedens normale &bningstid.

Endelig skal det bemzrkes, at skattemyndig-
hederne ikke ma tage direkte kontakt til virk-
somhedens revisor uden pé forhand at have fiet
tilladelse hertil fra virksomhedens ledelse. Uan-
meldte beseg skal som udgangspunkt undgés.
Der skal foreligge s@rlige omstandigheder for,
at der ikke pd forhind treffes aftale med virk-
somheden om tidspunktet for en gennemgang af
regnskabsmateriale m.v. pd stedet. Sddanne sar-
lige omstendigheder vil som udgangspunkt kun
foreligge i de tilfeelde, hvor kontrolformélet kan
forspildes ved en forudgéende varsling af virk-
somheden. Der henvises mere uddybende om
uanmeldte kontrolbesgg til besvarelsen under
spergsmal 31-33.

Spargsmal 19:
Hvilke retsgarantier er der forbundet med

umiddelbar politibistand sammenlignet med
myndighedens skensmassige kontrolbesog?



