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Etnisk Ligestilling, Kommunernes Landsforening,
Kebenhavns Kommune og Frederiksberg Kommune.
Endvidere har Landsforeningen af Beskikkede Advo-
kater afgivet en udtalelse.

“Endelig har udkast til aendrmg af rctsplejelovens
regler om afhoring m.v. i sager ved Hajesteret varet
sendt til hering hos: . .

Praesidenterne for Hﬂjesteret (Dstre- og Vestre v

Landsret, Se- og. Handelsretten, Kabenhavns Byret,
retterne i Arhus, Odense, Alborg og Roskilde, Den

Danske Dommerforening, Dommerfuldmasgtigfor--

eningen, Advokatradet og Hejesteretsskranken.

Bemcé;rkninger til IovforSlaéeﬁ erikelfe be&ferhmelser
I bilag 3 til lovforslaget er de foreslaede regler sam-
menholdt med de nugzldende regler. :

Til§1

Tilnr. 1 (retsplejelovens §2b

Den foreslaede bestemmelse i stk. 1 mdcbaerer at
dommerfuldmaegtlge ved Hﬁjesteret bemyndlges til
optage bevis i civile sager, i det omfang Hojesteret
(Ankeudvalget) bestemmer det. I praksis vil bevisop-
tagelse som altovervejende hovedregel besta i at opta-

ge forklarmger fra parter, vidner eller syns- og skons-

mand.

I dag foregar denne- bev1soptagelse som altoverve-
Jende hovedregel ved subsidizre atheringer ved byret
eller Se- og Handelsretten. :

En dommexfuldmzegtlg vil i forbmdelse med bev1s-
optagelsen kunne traffe de beslutninger og afsige de
kendelser, der er nadvendige i forbindelse med gen-
nemferelsen af bevisoptagelsen.

Afgerelsen af, om afheringen skal forestés af en

fuldmeagtig i Hejesteret eller - somn hidtil - som subsi-
~ dizer bevisoptagelse ved byret eller So- og Handelsret-
ten, vil bero pa en konkret vurdering af, om afherin-
gen mest hensigtsmassigt gennemfores i Hojesteret,
eller om hensynet til en part, et vidne eller en syns- og
skensmand med vaegt taler for at gennemfere en sub-

sidieer athering. Der ber i denne forbindelse tages be- .

tydelig hensyn til partemes synspunkter om dette
spergsmal.

Efter den foreslaede bcstemmelse istk 2 skal advo-
kater, der reprasenterer sagens parter ved en bevisop-
tagelse efter stk. 1, have mederet for Hejesteret.

De afgarelser, som fuldmagtigen traffer under be-
visoptagelsen, kan efter den foreslaede bestemmelse i
stk. 3 indbringes for Hajesteret ved klage. Klagen skal
indgives senest 2 uger, efter at afgerelsen er truffet.
Bestemmelsen i § 219, som der henvises til, indehol-

der regler om tidspunktet for afsxgelsc af domme og
kendelser.

Klagen vil kunne afgﬂres af et af HﬂJesteret nedsat
udvalg bestdende af mindst 3 dommere, jf. retspleje-
lovens § 2 a, stk:2, herunder f.eks. det permanente
Ankeudvalg, der i’ wvrigt forbereder ankesagen.

- Der henvises i ﬂvrlgt til pkt 7 i de almindelige be-
ma:rknmger .

Til nr. 2 (retsplejelovens $9a, stk 1)
- ZEndringen er en konsekvens af, at der ved lov nr.
1201 af 27. december 1996 blev fﬂ_]et et nyt stykke til

‘denne bestemmelse.

Til nr. 3 (retsplejelovens §16, stk. log2)

'De foreslaede &ndringer er aléne af sproglig karak-
ter og i overensstemmelse ‘med de sproglige &ndrin-
ger, der blev gennemﬁart i retsplejeloven ved lov nr.

402 af 26. )um 1998.

Til nr. 4 (retsplejelovens § 60, stk. 2)

" Efter den gzldende bestemmelsg i retsplejelovens
§ 60, stk. 2, ma ingen deltage som dommer under

kdbmsforha'ndling‘en i en straffesag, sdfremt den pa-

geldende, inden domsforhandlingen er begyndt, ved-
rerende det forhold, som tiltalen angér, har truffet af- -
gorelse om at varetmgtsfangsle den tiltalte efter
§762; stk. 2, eller-om anvendelse af agenter efter

.-§ 754 a eller om brevabning og brevstandsning i med-

for af § 781, stk. 4.

Det foreslas, at ordene »inden domsforhandlingen
er begyndt« udgér, siledes at ogsa afgerelser om bl.a.
varetagtsfaengsling i medfer af retsplejelovens § 762,
stk.2; under domsforhandlmgen er omfattet af be-
stemmelsen.

Det indebarer, at bide dommere og eventuelle
domsmend er udelukket fra at deltage i behandlingen
af sidanne spergsmdl. Afgerélser om varetegts-
feengsling efter § 762, stk. 2, eller om brevébning eller
brevstandsning efter § 781, stk. 4, ma derfor treffes af
en anden dommer eller en anden afdeling, jf. den fore-

. sléede bestemmelse i ret$plejelovens § 60, stk. 3.

Bestemmelsen omfatter ogsd afgerelser om - vare-
tegtsfengsling efter § 762, stk. 2, hvor tiltalte ikke i

-forvejen er varetzgtsfaengslet. Dette vil dog forment-

lig kun SJa:Ident forekomme under domsforhandhn-
gen.

Bestemmelsen omfatter endvndere afgerelser, hvor
tiltalte anmoder om, at en varetegtsfeengsling ophz-
ves efter - den foresldede bestemmelse i § 767, stk. 2,
hvis der i den forbindelse bliver spergsmal om vare-
tegtsfengsling efter § 762, stk. 2. Dette gelder bade,
hvis tiltalte allerede er feengslet efter § 762, stk. 2, og



