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se af isolation, hvorved isolation strazkkes ud over 3
maneder, efter sigtedes anmodning skal behandles
mundtligt. Nar keeremal én gang har varet behandlet
mundtligt, afger appelretten, om en senere anmodning
om mundtlig behandling skal imedekommes. Ved
henvisningen til § 766 fastslas endvidere, at kendelse
om isolation til enhver tid kan omgeres af retten.

2.8.2. Strafferetsplejeudvalgets forslag

2.8.2.1. Rettens begrundelse for isolation

Ifalge Strafferetsplejeudvalget ma det legges til
grund, at en vaesentlig del af kritikken mod den nuvz-
rende isolationspraksis har varet rettet mod det for-
hold, at retternes begrundelser for anvendelse af isola-
tion ofte er ret sparsomme og generelt affattede.

Det er Strafferetsplejeudvalgets opfattelse, at kon-
krete og udferlige begrundelser er af vaesentlig betyd-
ning ved rettens behandling af spergsmél om isolati-
on. En fastholdelse og tydeliggorelse af kravet herom
over for retterne vil derfor efter udvalgets opfattelse
vare af vardi. Det vil ogsi kunne skerpe overvejel-
serne hos politi og anklagemyndighed vedrerende
nedvendigheden af at anvende isolation eller fortsat
isolation i den enkelte sag.

P& denne baggrund foreslar udvalget, at kravet om
begrundelse ved kendelser om isolation udskilles fra
den almindelige henvisningsbestemmelse til en s@rlig
bestemmelse. Samtidig foreslar udvalget, at en afge-
relse om isolation i alle tilfelde skal treeffes ved ken-
delse. Séledes skal der efter udvalgets forslag ogsa i
tilfzlde, hvor den sigtede er indforstiet med en for-
lzengelse af isolationen, treffes afgerelse herom ved
kendelse, der skal indeholde en konkret begrundelse
for, at betingelserne for fortsat isolation er opfyldt.

Udvalget foreslar endvidere, at der stilles krav om,
at retten i kendelsen om isolation skal anfere de kon-

krete omstzndigheder, hvorpé det stattes, at betingel-

serne for isolation eller fortsat isolation er opfyldt,
herunder de enkelte betingelser vedrerende opfyldel-
sen af indikations- og proportionalitetskravet.

Der henvises til betenkningen s. 76-77.

2.8.2.2. Behandlingen af keeremal

Strafferetsplejeudvalget foreslar, at den ’gaeldende _

regel om, at sigtede har krav pd mundtlig behandling,
nar kzre vedrorer en kendelse, hvorved isolationen
udstrekkes ud over 3 maneder, suppleres med en re-
gel om, at sigtede ligeledes har krav pd mundilig be-
handling af (et senere) keeremél, nér isolationen ved
den pakzrede kendelse udstraekkes ud over 8 uger fra

den seneste mundtlige behandling af kaeremél om for-

leengelse af isolationen.

Strafferetsplejeudvalget foresldr, at den overordne-
de domstol som hidtil afger, om der herudover skal
ske mundtlig behandling af keeremal vedrerende iso-
lation.

Der henvises til betenkningen s. 78-79. -

2.8.2.3. Isolation under anke

Efter de gzeldende regler er der mulighed for isola-
tion under anke af sagen (til landsret).

Strafferetsplejeudvalget har vurderet, at isolation
under anke anvendes uhyre sjeldent. Udvalget har
imidlertid ikke ville udelukke, at isolation i ganske
seerlige tilfelde vil veere pakravet ogsa under anke.
Udvalget foreslar derfor ikke nogen @ndring af de
gzldende regler herom. A

Der henvises til betenkningen s. 79.

2.8.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet finder, at varetegtsfengsling i
isolation m& betragtes som et indgreb af langt sterre
intensitet end varetzgtsfengsling i ikke-isolation. Ju-
stitsministeriet er derfor enig i, at det er af stor betyd-
ning, at afgerelser om isolation eller fortsat isolation
er konkret og udferligt begrundede. Justitsministeriet
kan derfor tiltrede Strafferetsplejeudvalgets forslag
om, at kravet om begrundelse ved kendelser om isola-
tion udskilles til en serlig bestemmelse. Justitsmini-
steriet kan endvidere tiltreede forslaget om, at en afge-
relse om isolation, uanset hvordan sigtede mitte for-
holde sig til spergsmalet, i alle tilfelde skal traffes
ved en begrundet kendelse.

Justitsministeriet kan endvidere af de af Strafferets-
plejeudvalget anferte grunde tiltreede forslaget om, at
retten i kendelsen skal anfere de konkrete omstendig-
heder, hvorpa det stottes, at betingelserne for forsat
isolation er opfyldt.

Endelig er Justitsministeriet af de af Strafferetsple-
jeudvalget anferte grunde enig i, at adgangen til isola-
tion under anke ber bibeholdes.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 11 (retspleje-
lovens § 770 d).

I forbindelse med Strafferetsplejeudvalgets forslag
om, at sigtede gives krav pd mundtlig behandling, nir
keeren vedrerer en kendelse, hvorved isolationen ud-
strekkes ud over 3 méneder, har Advokatradet under
heringen over betznkningen foreslaet, at sigtede alle-
rede, hvis isolationen udstrakkes ud over 4 uger, gi-
ves ret til mundtlig behandling af keeremal om isolati-

‘on. Landsforeningen af Beskikkede Advokater har



