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Bemcérkm'nger til férslagei‘

Forslagsstillerne foreslér, -at lov om arbejdsmilja
@ndres, sdledes at § 33 far folgende ordlyd:

Den, der leverer et projekt til et teknisk hjselpemid-
del, et produktionsanlag eller et bygge- eller anlaegs-

arbejde, skal serge for, at der i projektet tages hensyn

til sikkerhed og sundhed ved arbejdets udferelse og-

driften af det faerdige byggeri eller anlaeg m.v., herun-
der sgrge for, at projektet indeholder de nedvendige
angivelser til at sikre sikkerhed og sundhed ved arbej-
dets-udferelse og driften af det ferdige byggeri eller

anleg m.v. Det samme gelder den, der pa lignende .

made radgiver om arbejdsmiljemaessige forhold.
Radgivere og projekterende palegges et ansvar, der
svarer til det ansvar, der gélder for f.eks. leveranderer

i henhold til arbejdsmiljelovens § 30, stk. 1. Formalet -

er da ogsé at ligestille disse to gruppers ansvar.

ansvarskrav. Det skal som minimum sikres, at projek-

ter indeholder de nedvendige ‘angivelser til at sikre

sundhed og sikkerhed ved arbejdets udferelse og drif-
_ ten af det faerdige byggeri eller anleg m.v. -

- Hensigten med SF’s forslag er ikke, at de projekte-
rende skal beskrive forhold, som naturligt herer under
den enkelte arbejdsglvers ansvarsomrade. Hensigten
er derimod, at vilkdrene for den enkelte arbejdsgiver
og de ansatte er klargjorte og koordinerede.

Lovendringen skal bl.a. sikre folgende:

1. Den projekterende skal med henblik pa projektets
gennemfﬁrelse det faf:rdxge produkt og driften
heraf med sine angivelser sikre sig, at reglerne i
arbejdsmllyalovgwmngen kan overholdes,

2. Erder ikke i arbejdsmiljelovgivningen fastsat be-
stemte krav til projektet, dets gennemfarelse, det
feerdige produkt eller driften heraf, skal den pro-
jekterende med sine angivelser forebygge sikker-
heds- og sundhedsfarer i forbindelse hermed.

Den nye formulering indeberer, at der vil veere be-
hov for nogle konsekvensrettelser i bekendtgerelse nr.

~ 501 af 5. oktober 1978 om projekterendes og radgive-
res pligter m.v. efter lov om arbejdsmlljﬂ

Historien har vist, at det bade var en forudseende og

rigtig hensigt, der blev nedfzldet med vedtagelsen i

december 1975 af arbejdsmiljelovens § 33. Denne
hensigt blev i oktober 1978 fulgt op af bekendtgﬂrelse
nr. 501.

Men historien er nu lebet fra de mere uforpligtende
bestemmelser for projekterende og radgivere. Den
tekniske udvikling har sammen med stigende bruger-
krav medfert, at virksomheder og bygherrer i stadig
stigende grad anvender professionelle projekterende
og radgivere til udvikling og realisering. af tekniske

- hjeelpemidler, produktnonsanlzcg og bygge- og an-

legsarbejder. Bade arbejdsgivere og ansatte er i dag
meget afhacnglge af denne ekspertise. Denne udvik-
ling kalder pa en skerpet og mere pra:ms udformmng
af arbejdsmiljelovens § 33. _ _
Ifolge de geldende bestemmelser skal de projekte-

- rende og radgivende blot »tage hensyn til« sikkerhed
Herudover sker der en serlig preecisering af dette - rende og racgtvende blol »age hensyn tik« sikkerhe

og sundhed, mens leverandererne skal »serge for« en
raekke forhold, jf. § 30, stk. 1, i arbejdsmiljeloven.
Udv1k11ngen gor det ikke hensigtsmaessigt at oprethol-
de en sadan skelnen i i pregnansen af det arbejdsmilje-
massige ansvar mellem henholdsvis prOJekteren-
de/radgivende og leveranderer.

. Samtidig har den hidtidige praksis v1st at de gl-

- dende formuleringer har store begrensninger, der ber

overvindes; hvis reglerne skal fungere hensigtsmaes-

sigt. Den lidet praegnante formulering har bidraget til.
en retspraksis, hvor undladelse af beskrivelse af vee-
sentlige arbejdsmiljeforhold i projektmaterialet ikke
har veret strafbar. P4 trods af talrige eksempler pa
manglende arbejdsmiljehensyn er kun enkelte radgi-
vere og projekterende blevet stillet ti! ansvar i henhold
til arbejdsmiljeloven.

Inden for byggesektoren har det i praksis betydet, at
det gode og sikre arbejdsmilje ofte er landet mellem
en lang raekke af akterer, uden at nogen har haft det af-
gorende ansvar, fordi ingen i dag er juridisk ansvarlig
for en helhedsvurdering af en byggeopgave. Ofte har
det, at man undlader at beskrive en lang rzkke kvali-
tetskrav til et projekt, haft en meget negativ betydning
for arbejdsmiljeet. Det fortsat hagje skadesniveau in-
den for branchen understreger dette.



