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F. t. 1. om forurenet jord

regler, der skal gelde. Reglen i affaldsdepotlovens
§ 13, stk. 2 foreslas derfor ikke viderefort.

I forslagets § 76, stk. 1 fastszttes dog, at i det om-
fang forureneren, jf. lovforslagets § 44, stk. 1 eller an-
dre end miljemyndigheden, jf. lovforslagets § 38,
stk. 1 ikke betaler erstatning, enten fordi der ikke kan
opnas enighed om erstatningen, eller fordi der rent
faktisk ikke betales, kan erstatningskravet umiddel-
bart geres geldende overfor miljgmyndigheden. Eje-
ren eller brugeren kan gere erstatningskravet gelden-
de overfor miljemyndigheden fra det tidspunkt, hvor
skadevolderen tilkendegiver uenighed om erstatnin-
gen eller ikke betaler indenfor en rimelig frist, fastsat
i p&krav fra ejeren eller brugeren.

Efter forslagets stk. 2 indtrzder miljemyndigheden
i skadelidtes erstatningskrav mod skadevolder.

Milje- og Energiministeriet finder det rimeligt, at
grundejeren eller brugeren har samme retsstilling med
hensyn til erstatningskrav for skader, uanset om det er
myndigheder efter lovforslaget eller andre end disse
myndigheder, der udferer foranstaltninger. Derfor er
det ogsa rimeligt, at miljemyndigheden skal skades-
losholde grundejerne ved manglende betalingslyst- el-
ler evne.

Af bestemmelsen i stk. 3 fremgar, at miljemyndig-
heden i mangel af enighed om erstatningsfastsettel-
sen efter stk. 1 og 2, indbringer dette spergsmél for
taksationsmyndighederne. Miljemyndigheden skal
udfere de opgaver, der er tillagt vejbestyrelsen i hen-
hold til lov om offentlige veje.

For sd vidt angér retsmassige skader indeholder
forslagets § 44, stk. 1, § 48, stk. 4 og § 58, stk. 1 be-
stemmelser, hvori det fastslas, at der i pdbudene skal
fastszttes en pligt til reetablering af den forurenede
ejendom.

Til kapitel 10

Til § 77

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen om klage i
miljebeskyttelseslovens § 91, og der henvises til be-
markningerne til forslaget til den geldende lov om
miljebeskyttelse.

Udgangspunktet er ligesom i miljobeskyttelseslo-
ven, at myndighedernes afgerelser kan péklages
mindst en gang. Sterre og principielle afgorelser om
pabud kan paklages til Miljoklagenavnet. Det bemar-
kes hertil, at prioriteringen af og foranstaltninger efter
den offentlige indsats samt kortlegningen og afgarel-
ser efter varditabsordningen, ligesom efter den nuve-
rende retstilstand, ikke kan paklages.

Til § 78

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljabe-
skyttelseslovens § 92, hvorefter der kan afskeres kla-
geadgang i sager, der er af mindre betydning for mil-

- jobeskyttelsen. Med bestemmelsen gives der mulig-

hed for, udfra decentraliserings- og forenklingssyns-
punkter, at den endelige afgerelse i szrlige tilfzlde
kan traffes af den myndighed, der har det lokale kend-
skab til forholdene.

Til§79
Bestemmelsen svarer til bestemmelserne i miljsbe-
skyttelseslovens §§ 95 og 96, og der henvises til be-
mearkningerne til forslaget til den galdende lov om
miljebeskyttelse.

Til § 80
Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljebe-
skyttelseslovens § 97, og der henvises til bemarknin-
gerne til forslaget til den galdende lov om miljebe-
skyttelse. Det skal dog bemarkes, at i modsatning til
de geldende regler er der klageadgang for alle amts-
radets beslutninger om ekspropriation.

Til § 81
Bestemmelsen svarer til bestemmelserne i miljobe-
skyttelseslovens §§ 93 og 94, og der henvises til be-
markningerne til forslaget til den gzldende lov om
miljebeskyttelse.

Til § 82

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljebe-
skyttelseslovens § 98, og der henvises til bemarknin-
gerne til forslaget til den gldende lov om miljebe-
skyttelse. Det skal dog bemarkes, at de geeldende reg-
ler om, hvem der er klageberettiget, er &ndret, siledes
at organisationerne ikke lengere kan klage. Det er
imidlertid kun ganske fa afgerelser om jordforure-
ning, som organisationerne i dag efter miljobeskyttel-
seslovens §§ 99 og 100 kan paklage, idet klageadgan-
gen for de flestes. vedkommende ikke omfatter afge-
relser efter miljobeskyttelseslovens kapitel 3 om be-
skyttelse af jord og grundvand.

Kredsen af klageberettigede er derfor begranset til,
at omfatte afgerelsens adressat, enhver, der har en ve-
sentlig interesse i sagens udfald, embedslegen og mil-
jemyndighederne.

Til § 83

Bestemmelserne i stk. 1 og 2 svarer til bestemmel-
serne i miljebeskyttelseslovens § 103, og der henvises



