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foretaget selvhjzlpshandling, herunder pligtmeassig
selvhjelpshandling efter lovforslagets § 68.

Selvom udgifter. til undersegelser og oprydning i
medfer af forslagets kapitel 4 atholdes p de arlige fi-
nanslove, er det amtsridet, der kan krzve afholdte ud-
gifter dekket, medmindre der i medfer af § 37 er fast-
sat szrlige regler derom. '

Miljemyndighedernes regreskrav kan alene omfatte
udgifter til foranstaltninger, der er eller kunne vare
omfattet af et lovligt pdbud efter lovforslagets kapitel
2 og kapitel 5. I et pdbud pé fremmed grund vil der i
nodvendigt omfang blive fastsat pligt til reetablerin-
ger, fx. at bortgravet jord skal erstattes med ny jord og
eventuelt haveanlaeg reetableres.

De foranstaltninger miljemyndigheden kan iveerk-
sette og senere kreve refusion for, ma ikke gi ud
over, hvad der kraeves til at forebygge fare for sund-
hed og milje. Foranstaltningen skal have en miljo- og
sundhedsmessig begrundelse og opfylde det forvalt-
ningsretlige proportionalitetsprincip. Miljsmyndighe-
den skal endvidere efter almindelige forvaltningsretli-
ge regler varsle patenkte foranstaltninger over for den
ansvarlige. Dette vil give denne lejlighed til at udtale
sig om berettigelsen af miljemyndighedens patznkte
foranstaltninger, og dermed ogsa det pengekrav myn-
digheden efterfolgende forventes at gore geldende.

Med lovforslaget sker den udvidelse, der folger af
de skarpede pabudsregler i kapitel 5 og kapitel 2.
Grundlaget for forurenerens godtgerelsespligt er sale-
des ikke den almindelige erstatningsrets, men en folge
af de offentligretlige regler i lovens kapitel 5 og kapi-
tel 2.

Udgangspunktet i bestemmelsen er, at der ikke er
klageadgang. I stk. 2 foreslas dog indfert en klagead-
gang, hvis der ikke forudgéende er meddelt pabud.
Denne klageadgang vedrerer alene spargsmaélet om,
hvorvidt der er tale om rette adressat for et pabud, der
kunne have varet udstedt, og ikke pabudets og udgif-
ternes omfang.

Bestemmelsen i stk. 3 indeberer, at myndigheden
indtreeder i grundejerens krav mod andre som folge af
forureningen, i det omfang grundejerens krav er redu-
ceret som felge af oprensningen. Herved sikres, at for-
ureneren ikke far gkonomisk fordel af myndigheder-
nes oprydning, i de tilfelde hvor der 1kke kan gives
pabud.

Til § 74
Med bestemmelsen foreslas mulighed for, at milje-
myndighederne kan sgge atholdte udgifter refunderet
af en mulig forurener efter dansk rets almindelige reg-
_ler om civilretligt erstatningsansvar. Bestemmelsen

supplerer sdledes miljemyndighedernes regresmulig-
heder efter forslagets § 73, stk. 1, og § 76, stk. 4.

Bestemmelsen i stk. 2 imedekommer bl.a. Finans-
ministeriets retningslinier for tilskudsordninger fra
maj 1996. Bestemmelsen tager sigte pa den situation,
hvor der ved tilbagebetaling af egenbetalingen til
grundejeren, jf. § 35, ved en fejl ved f.eks. indtastnin-
gen udbetales et for stort belab i forhold til det, grund-
ejeren er berettiget til. Endvidere sigtes til den situati-
on, hvor amtsradets vurdering af, om grundejeren op-
fylder kravet om god tro med hensyn til forureningens
tilstedevaerelse ved keb af den pagzldende ejendom,
Jf. § 27, hviler pa urigtige oplysninger, som amtsradet
ikke har mulighed for at vurdere rigtigheden af. I den-
ne situation findes det hensigtsmeassigt med bestem-
melsens mulighed for at kreve udgiften ved den gen-
nemfprte oprydning tilbagebetalt.

Tilg75

Stk. 1 om beregning af ejendommens vardi og er-
statningsfastsattelsen svarer til bestemmelser i af-
faldsdepotloven og varditabsloven. Efter affaldsde-
potlovens regler fandt § 52, stk. 2, om vardiberegning
i lov om offentlige veje ikke anvendelse, hvorfor den-
ne bestemmelse tillige er undtaget i nervarende lov-.
forslag. Derudover indeholder forslaget en henvisning
til de bestemmelser i lov om offentlige veje, der finder

- anvendelse i medfer af miljebeskyttelsesloven. Dette

medferer, at afgerelser om erstatningsfastsattelse
ikke lzngere henvises til Landvasensretterne, men til
taksationsmyndighederne efter reglerne om offentlige
veje.

Til§76

Efter affaldsdepotlovens § 13, stk. 2, erstatter myn-
dighederne pa objektivt grundlag de skader, der forar-
sages ved myndighedernes tekniske forarbejder og
undersggelser. For skader, der forarsages ved myn-
dighedernes afvargeforanstaltninger er der ikke sar-
skilte regler i affaldsdepotloven, ligesom der heller
ikke i miljebeskyttelsesloven er serskilte regler om
skader forarsaget af miljgmyndighederne, hvorfor der
i disse situationer i medfer af den almindelige erstat-
ningsret som udgangspunkt galder et culpa-ansvar.

Miljo- og Energiministeriet finder det rimeligt, at
der er ensartede regler om erstatningsansvar i alle si-
tuationer, hvor miljemyndighederne eller andre, jf. §
44, stk. 1, og § 58, stk. 1, forarsager retsstridige skader
i forbindelse med udferelse af opgaver efter lovforsla-
get. Da der ikke findes at vare en sarlig begrundelse
for at lovgive om erstatningsspergsmal i disse situati-
oner, vil det vaere dansk rets almindelige erstatnings-



