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F. t. 1. om forurenet jord

meget folsom) arealanvendelse, der er afgerende for,
at der skal seges om tilladelse. Ligeledes skal der sa-
ges om tilladelse, hvis én form for falsom (eller meget
folsom) arealanvendelse andres til en anden form for
felsom (eller meget folsom) arealanvendelse.

§ 8, stk. 2, supplerer stk. 1, idet der i stk. 2 er tale
om ansegninger for pabegyndelse af bygge- og an-
legsarbejder. Ogsa her indeholder lovforslaget en vae-
sentlig indskrankning i forhold til affaldsdepotloven,
idet der kun skal seges om tilladelse for arealer, om-
fattet af indsatsomradet i § 6, stk. 1, og arealer, som
anvendes til et folsomt formal i gvrigt. Affaldsdepot-
loven kraevede tilladelse for bygge- og anlegsarbejder
pé ethvert registreret areal. Arsagen til lovforslagets
indskraenkning er dels, at storrelsen af det areal, som
forventes kortlagt, er vasentligt foreget i forhold til
sterrelsen af det areal, som kunne forventes registreret
i henhold til lov om affaldsdepoter. En anden arsag til
indskrenkningen er, at lovforslaget i hgjere grad end
affaldsdepotloven fokuserer direkte pd de forurenin-

ger og forureningskilder, som kan vzre til aktuel fare -

for ménnesker og miljg. Det er vurderet som en over-
dreven regulering, hvis bygge- og anlegsarbejder pa
arealer udenfor de offentlige indsatsomrader, eller
uden folsom arealanvendelse i gvrigt, skulle godken-
des af amtsrddet med eventuelle vilkar om narmere
undersggelser, m.v.

Ved arealanvendelses@ndringer til industri, kontor
eller andet erhverv, samt ved bygge- og anlagsarbej-
der indenfor omrader, der aktuelt anvendes til indu-
stri, kontor eller andet erhverv, skal der saledes ikke
soges tilladelse, med mindre arealet er fastlagt ud fra
grundvandsrisiko, jf. § 6, stk. 1, ar. 1 eller 2. Det for-
udsettes, at bygherren i disse tilfelde selv seger op-
lysninger i Miljestyrelsens vejledninger om eventuel
risiko for ansatte og at Arbejdstilsynet vil ga ind i sa-
ger med aktuel risiko

Det bemarkes, at jordhandtering pa de arealer, hvor
der ikke skal spges tilladelse i henhold til § 8, er om-
fattet af andre bestemmelser i lovforslaget. Ved flyt-
ning af jord fra en kortlagt ejendom eller en kortlaget
del af en ejendom galder anmeldepligten i lovforsla-

“gets § 50. Endvidere henledes opmarksomheden pa,
at bestemmelserne i miljobeskyttelsesloven finder an-
vendelse p& handtering af jord, jf. lovforslagets § 63.
Ogsa lovforslagets § 71 om standsning af bygge- og
jordarbejde ved konstatering af jordforurening gaelder
pé disse arealer; se bemarkningerne til denne bestem-
melse. Endelig skal det nevnes, at de regler, som vil
blive udstedt i henhold til lovforslagets § 51 om gen-
anvendelse af jord til bestemte formél kan f& virkning
pa arealer, hvor der ikke skal seges § 8- tilladelse.

Kravet om tilladelse til ®ndret anvendelse og til
bygge- og anlegsarbejder pa de i stk. 1 og 2 nzvnte
arealtyper skal sikre, at myndighederne kan afgere,
om det péatenkte projekt medferer en miljemaessigt
betydende @ndring, som nedvendigger, at myndighe-
den stiller vilkar til projektet.

Fjernelse af flisedakning pa et boligareal vil efter
omstendighederne kunne vare et arbejde, som kra-
ver tilladelse efter lovforslagets § 8, stk. 2. Det sam-
me er tilfzldet, hvis der pa en beboelsesejendom fjer-
nes befastelse, som efter amtsrédets vurdering har
fungeret som beskyttelse mod risiko.

Ogsﬁ sterre jordarbejder kan vare omfattet af tilla-
delsesordningen for de arealtyper, der er nevnt i § 8,
stk. 2. Almindeligt havearbejde vil derimod ikke vare
omfattet.

Som nzvnt under bemarkningerne til § 6, kan

“amtsradets administration af § 8 ske ud fra en samlet

afvejning af arealanvendelsens felsomhed p& den
konkrete lokalitet i forhold til forureningspotentialet
pé lokaliteten.

I underretningen om kortlagningen, jf. § 12, stk. 3,
skal amtsradet vejlede ejeren om, i hvilke tilfelde ejer
eller bruger skal sege tilladelse i henhold til § 8, stk. 1
eller 2, for det kortlagte areal. Der henvises i avrigt til
bemarkningerne til § 12, stk. 3. ‘

I medfer af § 8, stk. 3, kan amtsradet stille krav om,
at ansegerern for egen regning udferer nedvendige for-
ureningsundersegelser eller pa anden made dokumen-
terer, at den planlagte ®ndrede anvendelse eller det
planlagte bygge- og anl®gsarbejde er milje- og sund-
hedsmassigt forsvarligt. Amtsrddet kan kun stille
krav om en teknisk undersogelse til afpravning af, om
der er en faktisk forurening pa den del af grunden, der
involveres i det @nskede bygge- og anlagsprojekt.
Omkostningerne hertil vil typisk vere mindre end
25.000 kr. og i nogle tilfelde vil undersegelser vare
unedvendige, fx. hvis den involverede del af grunden
i forvejen er vel undersggt som led i den offentlige
kortleegnings- eller afvaergeindsats.

Det forudsattes, at de vilkar, der i medfor af stk. 4
stilles til grundejeren, differentieres athengigt af det
konkrete projekt og den forureningstilstand, der fin-
des pa ejendommen. Der skal ikke stilles skrappere
vilkar end til et projekt i den offentlige indsats, som
svarer til den af ansggeren planlagte arealanvendelse.
Bestemmelsen svarer til de nugeldende regler om fri-
givelse i affaldsdepotloven.

Er der tale om en @ndring af den bestéende tilstand
til en anvendelse til boligformél eller anden folsom
anvendelse, jf. stk. 4, nr. 1, herunder nyt boligbyggeri
pa en eksisterende boligejendom, foreslas det, at



