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ren havde rddighed over ejendommen pa tidspunktet -

for lovforslagets fremszttelse. Der bliver séledes ikke
tale om, at forurenere, der efter de geldende regler
ikke kan meddeles pabud pga. manglende rédighed,
med lovforslaget far en @ndret retsstilling i s& hense-
ende. Sadanne forurenere kan imidlertid fra lovforsla-
gets fremsattelse ikke (lengere) frigore sig fra sin
pligt til at efterkomme myndighedernes pabud om un-
derspgelser og oprydninger ved at s@lge sin ejendom.

Tilsvarende glder for oprydningspabud efter den
foresldede § 83 a, stk. 1 til miljebeskyttelsesloven. I
de tilfelde, hvor forureneren havde radighed over
ejendommen ved forslagets fremszttelse, folger det af
forslaget, at miljsbeskyttelseslovens pabudsbestem-
melser kan anvendes. Forslaget til § 83 a indeberer
dermed tilbagevirkende kraft for sa vidt angar det al-
mindelige radighedskriterium, men ikke tilbagevir-
kende kraft med hensyn til miljebeskyttelseslovens
allerede gzldende betingelser for meddelelse af pa-
bud. :

Samlet set kan det for § 44 og § 90’s forslag til ny §
83 a i miljebeskyttelsesloven anfores, at der i et vist
omfang indferes nye handlepligter for forureneren,
men at der ikke med tilbagevirkende kraft plegges

forureneren at atholde udgifter, som han ikke via et ci- -

vilt sogsmal i langt de fleste tilfelde kunne palegges
at betale af den miljemyndighed, der udferte underse-
gelsen eller oprydningen. Denne skarpelse af handle-
pligten er begrundet i hensynet til en mere effektiv
forureningsbekzmpelse.

Lovforslagets § 44, stk. 2 om pabud til grundejeren
om at tle, at forureneren i medfer af lovforslagets §
40 udferer underspgelser pa hans grund, kan kun finde
anvendelse, ndr grundejeren har erhvervet ejendom-
men efter lovforslagets fremsattelse. Hvis grundeje-
ren har erhvervet ejendommen efter lovforslagets
fremsattelse, kan der dog efter forslaget til ny § 83 a,
stk. 2 til miljgbeskyttelsesloven meddeles ejeren tale-
pébud til opfyldelse af oprydningspabud efter miljo-
beskyttelsesloven. .

Lovforslagets § 45, stk. 1 og 2, der foresldr, at pa-
bud om undersegelser, jf. lovforslagets § 40, er bin-
dende overfor senere driftsherrer, kan finde anvendel-
se, selvom forureningen kan vare sket inden lovfor-
slagets ikrafttreeden. Det er dog en forudsatning, at
den senere driftsherre kendte pabudet pd erhvervel-
sestidspunktet. Efter forslaget til § 83 a, stk. 4 og 5 til
miljebeskyttelsesloven er undersegelses- og opryd-
ningspébud efter miljobeskyttelsesloven pé tilsvaren-
de méde bindende over for en senere driftsherre. Den-
ne retsstilling er som anfert i Jordforureningsudval-
gets betenkning muligvis allerede gzldende ret i dag.

Lovforslagets 45, stk. 3, der foreslar, at pdbud om
underspgelser, jf. lovforslagets § 40, under nzrmere
betingelser subsidiert er bindende overfor en senere
erhverver, selvom forureningen kan vare sket inden
lovforslagets ikrafttreeden. Tilsvarende kan efter for-
slaget til ny § 83 a, stk. 6 til miljebeskyttelsesloven et
undersegelses- og oprydningspibud efter miljebe--
skyttelsesloven geres geldende overfor en senere er-
hverver.

Lovforslagets § 46 om tinglysning af pAbud om un-
dersogelser, jf. lovforslagets § 40, skal ske, selvom
forureningen kan vare sket inden lovforslagets ikraft-
traezden. Tilsvarende skal efter forslaget tilny § 83 b et
underspgelses- og oprydningspibud efter miljobe-
skyttelsesloven tinglyses.

3.4 Styring af jordstromme

Der foreslas indfert en anmeldeordning for flytning
af jord fra forureningskortlagte arealer og arealer, der
anvendes til offentlig vej. Anmeldeordningen skal
suppleres med en generel regulering, siledes at det
sikres, at den forurenede eller problematiske jord bli-
ver miljemassigt forsvarligt bortskaffet eller anvendt
til bestemte formal.

Der foreslas i den forbindelse bemyndigelse til fast-
sxttelse af generelle retningslinier for anvendelse af
jord til bestemte formal, for eksempel genanvendelse
af jord i bygge- og anl®gsarbejder (stejvolde, veje
m.v.). , ,

Forbudet i miljebeskyttelsesloven mod deponering
af jord i rastofgrave viderefores med justeringer.

Lovforslaget og den efterfolgende regulering skal
sikre, at flytning af forurenet jord ikke skaber nye for-
ureningsproblemer.

3.5 Klageadgang
Lovforslagets bestemmelser om klageadgang byg-

- ger p samme hovedprincip som i miljebeskyttelses-

loven. Det betyder, at amtsradets og kommunalbesty-
relsens afgorelser som udgangspunkt kan paklages til
milje- og energiministeren (Miljestyrelsen efter dele-
gation). Afgerelser i store eller principielle sager skal
endvidere efter forslaget kunne paklages til Miljekla-
genzvnet. :

Forslaget tilsigter at yde borgeren de samme rets-
sikkerhedsgarantier i henseende til klageadgang, som
er indeholdt i miljebeskytteisesloven.

P& nogle omrader er der ingen klageadgang. Det
geelder siledes miljemyndighedernes afgerelser efter
bestemmelserne i lovforslagets kapitel 2 om forure-
ningskortlegning. Herved videreferes hovedprincip-



