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$2 stk.2,nr. 3

Det foreslds, at kravet i den geeldende virksomheds-
omdannelseslovs § 2, stk. 2, litra ¢, om, at alle ejerne
ved omdannelse af en virksomhed med flere ejere skal
have anvendt samme driftsregnskab og status for virk-
somheden indeholdende fwlles skattemaessige af-
skrivninger, ophzves.

Kravet har veeret begrundet med, at det som folge
af, at selskabet treder i de tidligere ejeres sted er ned-
vendigt at kunne opgere et entydigt successions-
grundlag for selskabet, og at en sddan opgerelse ikke
er praktisk mulig, medmindre alle deltagerne har an-
vendt samme regnskabsperiode, har foretaget for-
holdsmaessigt lige store afskrivninger, samt vederleg-
ges i forhold til deres andele i den personligt ejede
virksomhed.

Selve fastleggelsen af selskabets fremtidige af-
skrivningsgrundlag vil, uanset at der métte foreligge
afvigende afskrivningsgrundlag, ikke give anledning
til problemer, da det kan opgeres til summen af disse.
For ejerne vil forskellen i afskrivningsgrundlagene af-
spejle sig i anskaffelsessummerne for de aktier eller
anparter, som de erhverver ved omdannelsen, da disse
anses for erhvervet for et belab, der svarer til den skat-
temeessige verdi af virksomhedens aktiver og passi-
ver pd omdannelsesdagen. Det, der skaber problemet
i relation til ejernes forskellige afskrivningsgrundlag,
er handteringen af den okonomiske forskydning mel-
lem ejerne, som umiddelbart er resultatet.

I og med selskabet succederer i ejernes afskriv-
ningsgrundlag, vil den ejer, der har foretaget forholds-
messigt sterre afskrivninger end de ovrige, péifere
selskabet en storre udskudt skat end de andre. I den si-
tuation ma de gvrige ejere, medmindre der foreligger
et interessefzellesskab mellem disse, antages at forlan-
ge, at der som led i omdannelsen sker udligning heraf.

En sidan udligning findes imidlertid ikke at kunne
gennemfores uden at komme i strid med den galden-
de virksomhedsomdannelseslovs § 2, stk. 2, litra d,
hvorefter det er en betingelse for anvendelse af lovens
regler, at alle ejerne vederlegges i forhold til deres an-
dele. Ved andele forstas ejerandele i den personligt
ejede virksomhed. Den betaling, ejerne modtager i
form af aktier eller anparter, skal siledes fordeles mel-
lem dem i samme forhold, som de ejede virksomhe-
den. Vederlazggelsen sker saledes uden hensyn til ud-
skudt skat. Der foreslas derfor indsat en serlig be-
stemmelse om udligning, jf. bemerkningerne til for-
slaget om @ndring af § 2, stk. 3, nedenfor.

Reglen om fordeling af vederlaget i forhold til ejer-
andel betyder, at der ikke kan foretages udligning af
forskelle i afskrivningsgrundlaget ved at skeevdele ve-

derlaget. En udligningsmetode, der gar p4, at ejerne i
forbindelse med stiftelsen af selskabet indskyder for-
skellige kontante belgb til dekning af udskudt skat,
vil ligeledes vere i strid med princippet om ejernes
vederleggelse i forhold til deres andele.

- Ifelge de gzldende regler kan en del af betalingen
udgeres af et stiftertilgodehavende pé op til 25 pct. af
virksomhedens nettovardi. Udligning af forskelle i
afskrivningsgrundlaget har imidlertid heller ikke kun-
net foretages over stiftertilgodehavendet, da det er det
samlede vederlag (aktier/anparter + stiftertilgodeha-
vende), der har skullet fordeles efter ejerandel.

Da det imidlertid er nedvendigt, at der kan foreta-
ges udligning, hvis virksomheder med flere ¢jere, der
ikke har foretaget forholdsmeessigt lige store afskriv-
ninger, skal kunne omdannes efter lovens regler, uden
at der sker en gkonomisk forskydning mellem-ejerne,
foreslas der i lovens § 2, stk. 3, indsat en bestemmelse
om adgang til udligning, jf. bemeerkningerne neden-
for. Bestemmelsen modificerer § 2, stk. 2, litra d, der
efter forslaget bliver § 2, stk. 2, nr. 3, hvorfor der i
denne foreslas indsat en henvisning til § 2, stk. 3.

Det foreslas endvidere, at kravet i virksomhedsom-
dannelseslovens § 2, stk. 2, litra e, hvorefter alle ejer-
ne efter omdannelsen skal veere omfattet af den kreds
af personer m.v., som er angivet i akticavancebeskat-
ningslovens § 11, stk. 2-4, ophaves, jf. bemaerknin-
gerne ovenfor til nr. 2.

$2, stk 3

~ Dispensationsbestemmelsen i den nugaldende § 2,
stk. 3, om, at Ligningsrédet, nar der foreligger ganske
serlige omstendigheder, kan tillade, at flere ejere af
en virksomhed anvender lovens regler, selvom ikke
alle de i stk. 2 navnte betingelser er opfyldt, foreslas
ophavet. Baggrunden herfor er, at de betingelser, som
det kunne komme pé tale at dispensere fra, ligeledes
foreslas ophavet.

Dispensationsbestemmelsen har kun vearet anvendt
i begreenset omfang. Det fremgik saledes af forarbej-
derne til § 2, stk. 3, at Ligningsradet kun skulle ind-
romme fravigelser fra de anferte betingelser, ndr der
foreld forholdsvis sma afvigelser fra de krav, der stil-
les i stk. 2.

Som ny § 2, stk. 3, foreslas indsat en bestemmelse,
der regulerer den situation, hvor en virksomhed med
flere ejere, der ikke har foretaget lige store afskrivnin-
ger, enskes omdannet efter lovens regler.

Som navnt ovenfor i bemarkningerne til forslaget
om at afskaffe kravet om ensartet afskrivningsgrund-
lag, er der behov for at fa fastsat regler om udligning.
I og med selskabet succederer i ejernes afskrivnings-



