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Det er ikke et krav, at kommunen har udgifter til
selve opholdet i boformen, for at den kan krave refu-
sion for udgifter efter pensionsloven eller aktivloven.
En forsorgshjemskommune kan fx fa refusion for ud-
gifter til kontanthjeelp, selvom udgiften til ophold i
forsorgshjem (servicelovens § 94) betales af amts-
kommunen med refusion fra staten.

Det er uzndret en betingelse, at den tidligere op-
holdskommune eller anden offentlig myndighed har
medvirket til, at personen har faet ophold i kommu-
nen. Medvirken foreligger bl.a., hvis en leder eller for-
stander treeffer beslutning om, at en person kan fa op-
hold i en boform, fx et forsorgshjem efter servicelo-
vens §.94. .

. Udgitter efter § 52, stk. 1, i pensionsloven omfatter
som hidtil udgifter til personer, der allerede er tilkendt
pension, og til personer, der fér tilkendt pension under
opholdet.

Nr..1 il 7 videreforer med redaktionelle &ndringer
§ 53, stk. 1, i lov om social pension. Der er i forhold
til pensionsloven den &ndring, at det nu direkte frem-
gar, at der er refusion ved ophold i boliger efter § 115,
stk. 4, Jf. § 105, stk. 2, i lov om almene boliger samt
stottede private andelsboliger m.v., safremt boligerne
er oprettede af eller efter aftale med amtskommunen.

Nr. 5 og 6 er nye i forhold til geeldende affattelse af
servicelovens § 128, men svarer til geldende regler i
pensionsloven. Udgifter i forbindelse med ophold pa
institutioner under sygehusvasnet og Kriminalforsor-
gen var tidligere omfattet af bistandslovens § 11. Men
det har ikke veret tilsigtet, at udgifter efter servicelo-
ven til ophold i disse boformer skuile undtages fra ad-
gang til 1eﬁ151on

Nr. 7 er en opsamlingsbestemmelse, som giver ad-
gang til refusion for ophold, der ikke formelt er etab-
leret som boform efter nr. 1-6, men som kan sidestilles
med sidanne tilbud, idet de anvendes til at opfylde
samme behov. Reglen findes i dag i pensionslovens
§ 53, stk. I, nr. 8. Sigtet med den er, at der herved ta-
ges hajde for, at der i dag allerede er mader at organi-
sere hjeelp pa, der kan sidestilles med de boformer,
som direkte er nevnt i stk. 1, nr. 1-6, og at der hele ti-
den udvikles nye boformer og hjelpetilbud, der etab-
leres ud fra konkrete behov og muligheder for at finde
nye mader at indrette hjelp pa.

Opsamlingsbestemmelsen giver refusion i forhold
til fx private krisecentre, der fungerer pd sammen
made som krisecentre efter servicelovens § 94, men
som konkret ikke er etableret som en boform efter ser-
vicelovens § 94.
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Den gazldende bestemmelse i servicelovens § 128,
stk. 1, nr. 3, om refusion, nar der ydes hjalp efier ser-
vicelovens § 77, er medtaget som hjelp, der treeder i
stedet for en boform efter serviceloven.

Til stk. 2

Efter stk.2 har opholdskommunen refusionsad-
gang, nér en person har udnyttet sin flytteret efter
§ 92, stk. 3, i lov om social service, § 63, stk. 1, i lov
om almene boliger samt stettede private andelsboliger
m.v. Det bemarkes, at der ogsa er refusion, nar en
borger har ret til at flytte efter § 17, stk.5, i lov om bo-
liger for &ldre og personer med handicap, idet denne
bestemmelse er omfattet af § 63, stk 1, som navnt
ovenfor.

Borgerens flytteret afhanger af de serlige betingel-
ser, som fremgar af de tre nzevnte lovbestemmelser.

Til stk. 3.

Stk. 3 handler om adgang til at aftale en anden ud-
giftsfordeling end den, der umiddelbart felger af lov-
givningen. _

Stk. 3 giver kommunerne adgang til indbyrdes at
aftale, at en tidligere opholdskommune fortsat kan af- -
holde udgifter efter de i stk. 1 navnte love, dvs. ser-
viceloven, aktivloven og pensionsloven. Bestemmel-
sen svarer til servicelovens § 128, stk. 3, og pensions- -
lovens § 53, stk. 2. Det nye er, at der nu ogsa er ad-
gang til, at kommunerne kan aftale refusion for udgif-
ter efter aktivloven.

Adgang til at aftale refusion efter stk. 3 giver kom-
munerne mulighed for at aftale refusion i en situation,
hvor en borger flytter til en anden kommune uden at
betingelserne for mellemkommunal refusion efter stk.
1 og 2 er opfyldt.

Det er uendret, at det i aftalen skal fastszttes, hvor
lenge aftalen skal gaelde. Der er derudover ikke krav
til aftalens indhold. Det er siledes op til kommunerne
selv at afgere, fx om aftalen skal omfattet udgifter ef-
ter alle de tre love eller kun en eller to af lovene.

Det skal fremhaeves, at i servicelovens § 128, stk. 4,
og i pensionslovens § 53, stk. 3, er der i dag en be-
stemmelse om, at aftaler om refusion, som kommuner-

-indgar med hinanden, ikke kan indbringes for anden

administrativ myndighed.

Disse aftaler er ikke afgorelser, og det felger derfor
af almindelige principper, at uenighed om aftaler ikke
kan indbringes for de sociale klagemyndigheder eller
for andre administrative myndigheder. Det er saledes-

~overfladigt at have regler herom. Derfor er der ikke

foreslaet en regel svarende til servicelovens § 128, stk.

.4, eller pensionslovens § 53, stk. 3.
Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tlllaagsbev lovforslag)



