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»Den, der leverer en meddelelse til optagelse«, ma
i denne sammenhang betragtes som den fysiske eller
juridiske person, der rent faktisk er ophavsmand til de
urigtige eller vildledende oplysninger, hvilket ikke
nedvendigvis behover at vare den person, som har
indgivet oplysningerne til Statstidende. Denne af-
grensning svarer til retstilstanden for Statstidende i
dag og har i gvrigt ikke hidtil givet anledning til pro-
blemer i praksis.

Spergsmalet om et eventuelt erstatningsansvar for
Statstidende og/eller informationsleverandererne re-
guleres ikke i nervaerende lov.

Galdende dansk lovgivning om beskyttelse af per—
sonoplysninger (registerlovgivningen) indeholder
ikke regler om erstatningsansvar som folge af retsstri-
dig behandling af personoplysninger. Det foreslas i
§ 69 i forslag til lov.om behandling af personoplysnin-
ger , at den dataansvarlige skal erstatte skade, der er
forvoldt ved behandling i strid med bestemmelserne i
loven, medmindre det godtgeres, at skaden ikke kun-
ne have varet afvarget ved den agtpagivenhed og om-
hu, der ma kraeves i forbindelse med behandlingen af
oplysninger. Om betydningen af den pagzldende be-
stemmelse henvises til justitsministerens lovforslag.

I andre tilfzlde ma en afgerelse om et eventuelt er-
statningsansvar som hidtil treeffes ud fra dansk rets al-
mindelige regler herom.

Ifolge stk 2 kan den, der mener, at oplysninger er
urigtige eller vildledende, velge mellem at kiage til
udgiveren af Statstidende eller til den, der har leveret
oplysningerne. Det vil oftest fremga af en meddelelse,
hvem indrykkeren er, og udgiveren skal p& anmod-
ning vere behjelpelig med oplysning herom. Eventu-
elt kan forskningsministeren i medfer af § 1, stk. 3,
bestemme, at alle meddelelser skal forsynes med ty-
delig angivelse af indrykkers identitet.

Hvis en person eller virksomhed har henvendt sig
til informationsleveranderen, som efterfolgende ma
erkende, at en meddelelse indeholder urigtige eller
vildiedende oplysninger; pahviler det informationsle-
verandgren snarest muligt at berigtige disse ved at an-
mode Statstidende om at indrykke ny meddelelse, jf.
stk. 1. Anerkender informationsleverandaren ikke, at
der er behov for berigtigelse, kan personen/virksom-
heden foreleegge sagen for udgiveren af Statstidende
til afgerelse, jf. stk. 3, og bemzrkningerme hertil.

Hvis anmodning om berigtigelse indgives til Stats-
tidende, vil det ofte vaere nadvendigt at forelagge sa-
gen for informationsleveranderen. Der har i praksis
varet eksempler p4, at udgiveren ikke har kunnet ime-
dekomme en anmodning om berigtigelse af en medde-
lelse, fordi vedkommende offentlige myndighed har

fastholdt meddelelsens rigtighed og modsat sig en &n-
dringsmeddelelse. Om muligheden for at klage over
de afgerelser, som udgiveren métte treffe, henvises til
nedenstaende bemarkainger til stk. 3.

Det vil i forbindelse med fastsattelsen af de nerme-
re regler for driften af Statstidende, jf. § 1, stk. 3, blive
overvejet, hvordan berigtigelser rent teknisk ber ske i
det elektroniske system. I det trykte Statstidende kan
berigtigelse kun ske gennem en @ndringsmeddelelse i
et senere nummer af Statstidende, og den oprindelige
meddelelse kan i sagens natur ikke @ndres. I det elek-
troniske Statstidende vil der vaere mulighed for at gare
brugere, der leser den oprindelige meddelelse, op-
mearksom p3, at der er sket en @ndring af meddelel-
sen. '

Udgiveren af Statstidende treeffer ifolge stk 3 ende- -
lig administrativ afgerelse om optagelse af meddelel-
ser, dvs. hvilke meddelelser, der er hjemmel til at op-
tage, og om indsigelser vedrerende oplysningers rig-
tighed. Afgerelserne herom kan séledes ikke paklages
til Forskningsministeriet.

Som det fremgér af afsnit 2 i de almindelige be-
merkninger, vil Statstidende imidlertid vaere under-
lagt Datatilsynets kontrol, hvitket blandt andet inde-
beerer, at Datatilsynet af egen drift eller efter klage fra
en registreret paser, at den behandling, som finder
sted, er i overensstemmelse med lov om behandling af
personoplysninger, jf. Justitsministeriets lovforslag
§ 58, stk. 1.

Hertil kommer, at afgerelser, der vedr;arer pligt-
massige meddelelser, jf. § 3, stk. 1 og 2, kan indbrin-
ges for den minister, under hvis forretningsomride den
pagzldende lovbestemmelse om pligtmassig offent-
liggerelse henherer. Vedkommende minister m anta-
ges at veere den bedst egnede til at traeffe afgerelse ved-
rorende sidanne meddelelser. Udgiveren af Statstid-
ende skal yde klagevejledning i overensstemmelse med
reglerne i forvaltningslovens kapitel 7.

Ti§s

En samfundsmessig acceptabel anvendelse af in-
formationsteknologien forudsztter en retlig beskyttel-
se af personoplysninger for at undga misbrug af oplys-
ninger og krenkelser af den enkeltes privatliv, jf. re-
gisterlovgivningens regler og reglerne i forslaget til
lov om behandling af personoplysninger. Beskyttel-
sen af personoplysninger ber dog ikke vere s restrik-
tiv, at anvendelsen af oplysninger til samfundsmas-
sigt anerkendte formél udelukkes. Informations- og
kommunikationsfriheden er ogsa central i informati-
onssamfundet, og lovgivningen ma afbalancere disse
centrale retlige verdier. Den retlige regulering af



