
F. t. 1. vedr. retsplejeloven 885 

at politiet kan træffe beslutning om fotoforevisning, 
hvis indgrebets øjemed ville forspildes, dersom rets- 
kendelse skulle afventes (periculum in mora). 

Hvis politiet ønsker at forevise fotografier af børn, 
må politiet søge at opnå samtykke fra indehaveren af 
forældremyndigheden. Er der tale om et større barn, 
vil supplerende samtykke fra barnet selv efter om- 
stændighederne være nødvendigt. Er der risiko for en 
interessekonflikt mellem barnet og forældremyndig- 
hedens indehaver, f.eks. hvor forældrene er mistænkte 
for en forbrydelse mod barnet, må der om nødvendigt 
beskikkes en værge for barnet til at give samtykke. 

Spørgsmålet om samtykke fra børn og bevidstløse 
personer er ikke fundet egnet til særskilt lovmæssig 
regulering, jf. tilsvarende betænkning nr. 1104/1987 
om legemsindgreb under efterforskningen, s. 78-79, 
hvor Strafferetsplejeudvalget har givet udtryk for til- 
svarende synspunkter i relation til foretagelse af le- 
gemsindgreb mod ikke sigtede. 

Forevisning af fotografier af døde personer forud- 
sættes ikke at være omfattet af reglerne om fotofore- 
visning. Det kan i den forbindelse nævnes, at en til- 
svarende afgrænsning gælder med hensyn til legems- 
indgreb, jf. bet. 1104/1987, s. 17, hvpr det anføres, at 
undersøgelser af lig (ligsyn, obduktioner o.lign.) fal- 
der uden for reglerne om legemsindgreb. 

Til Ti!J 815 
Bestemmelsen vedrører politiets adgang til at fore- 

vise billeder, som opbevares af politiet med henblik 
på senere identifikation (fototeket), jf. retsplejelovens 
§ 792 f. Bestemmelsen regulerer ikke de tilfælde, 
hvor der alene forevises et billede af en person, der 
konkret er mistænkt, eller billeder af forurettede eller 
andre vidner i den sag, der efterforskes, jf. herom 
§ 812 og § 814. 

Som kriminalitetskrav foreslås, at efterforskningen 
skal angå en lovovertrædelse, der efter loven kan 
medføre fængsel i 1 år og 6 måneder eller derover. 
Den pågældende skal desuden inden for de seneste 5 
år være fundet skyldig i en lovovertrædelse, der efter 
loven kan medføre fængsel i 1 år og 6 måneder eller 
derover, eller alternativt inden for de seneste 10 år 
være fundet skyldig i en lovovertrædelse, der efter lo- 
ven kan medføre fængsel i 6 år eller derover. 

Opbevaringskriteriet, jf. retsplejelovens § 792 f, 
skal således være opfyldt. Det er imidlertid ikke et- 
hvert fotografi, der opfylder ,opbevaringskriterietl som 
også kan forevises efter § 815. Nævnes skal navnlig, 
at et fotografi optaget med henblik på senere identifi- 
kation af en person, der meddeles et tiltalefrafald, vil 
kunne opbevares af politiet efter reglen i § 792 f, men 

i de tilfælde, hvor der ikke i forbindelse med tiltalefra- 
faldet er foretaget en retlig prøvelse af skyldsspørgs- 
målet, er den pågældende ikke »fundet skyldig«, og 
fotografiet kan derfor ikke forevises efter reglen i 
§815. 

Det foreslås, at kompetencen til at træffe afgørelse 
om forevisning af fotografier efter § 815 skal tilkom- 
me politiet, hvilket svarer til den gældende, ulovfæste- 
de retstilstand. Ved en eventuel senere tvist vil en fo- 
toforevisning kunne kræves forelagt for retten i med- 
før af bestemmelsen i retsplejelovens § 746, stk. 1. 

Til § 816 
Stk. 1 indeholder en særlig udformning af proporti- 

onalitetsgrundsætningen svarende til reglen i retsple- ' 
jelovens § 782, stk. 1, om indgreb i meddelelseshem- 
meligheden og § 792 e, stk. 1, om legemsindgreb. 

Stk. 2 indeholder en bemyndigelse for justitsmini- 
steren til administrativt at fastsætte nærmere regler 
om fremgangsmåden ved forevisning af fotografier. 

Til § 817 
Bestemmelsen indeholder en ny regel, hvorved be- 

tingelserne for politiets adgang til at lade en mistænkt 
eller en sigtet forevise for den forurettede eller for vid- 
ner i bevisøjemed - såkaldt konfrontation - lovregule- 
res, jf. nærmere pkt. 4 i de almindelige bemærkninger 
til lovforslaget. 

Bestemmelsens stk. I omhandler den direkte (spon- 
tane) konfrontation, der typisk indebærer, at politiet 
umiddelbart efter forbrydelsen pågriber en person og 
herefter straks konfronterer anmelderen eller den for- 
urettede med den pågrebne. 

Det foreslås i nr. 1, at den pågældende skal være 
mistænkt »med rimelig grund«, hvilket svarer til mis- 
tankekravet i retsplejelovens § 792 a, stk. 1, om le- 
gemsbesigtigelse. Efter nr. 2 kræves, at indgrebet må 
antages at være af væsentlig betydning for efterforsk- 
ningen (indikationskrav). 

Stk. 2 omhandler den konstruerede (arrangerede) 
konfrontation, der indebærer, at den mistænkte samt 
et begrænset antal figuranter i en såkaldt »konfronta- 
tionsparade« forevises for et eller flere vidner. Anven- 
delsen af en konfrontationsparade forudsætter, at den 
pågældende formelt er sigtet. Dette indebærer bl.a., at 
der er mulighed for at beskikke en forsvarer for den, 
der skal fremstilles i en konfrontationsparade, jf. rets- 
plejelovens § 732. Det følger af de almindelige regler, 
at politiet skal vejlede sigtede om adgangen til at be- 
. gære en forsvarer beskikket. Er der beskikket en for- 
svarer, finder retsplejelovens § 745 om forsvarerens 
adgang til at være til stede m.v. under konfrontationen 


