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F. t. 1. vedr. retsplejeloven

- Er der i en sag, hvor patale opgives efter § 721,
stk. 1, nr. 3, sket beslagleggelse, bortfalder beslag-
lzeggelsen, nér forfolgningen opgives, jf. den gzlden-
de retsplejelovs § 806, 1. pkt., og den foreslaede be-

stemmelse i retsplejelovens § 807 d, stk. I, 1. pkt.,

uanset at der i dette tilfelde ikke foreligger nogen ret-
lig afgerelse vedrorende ejerforholdet til de beslag-
lagte genstande. Dette har i praksis medfert, at politiet
i visse tilfeelde, hvor den berettigede, f.eks. forurette-
de i en tyverisag, ikke positivt har kunnet godtgare sin
ret.til genstanden, har méttet udlevere formodede ko-
ster til den person, hos hvem genstandene blev beslag-
lagt. Bestemmelsen i stk. 1, 2. pkt., indeberer, at po-
litiet i sadanne tilfeelde kan anmode retten om at traeffe
bestemmelse om, til hvem det beslaglagte gods skal
udleveres, eventuelt siledes at retten fastslar, at den
person, hos hvem genstanden er beslaglagt, ikke er
den rette ejer, og at der i mangel af oplysninger om det
rette ejerforhold forholdes med det beslaglagte som
med herrelost gods. Der henvises i ovrigt til bemaerk-
ningerne til den foresldede bestemmelse i retspleje-

lovens § 801, stk. 2, og de der omtalte afgerelser i -

Ugeskrift for Retsvaesen 1992, s. 431 og 432.
Bestemmelsen i stk. 2, der er ny, fastleegger den fyl-
destgarelsesorden, der som hovedregel skal gelde i

forbindelse med anvendelse af gods, der er beslaglagt
efter § 802, stk. 2.

Herefter skal det beslaglagte gods eller sikkerhed,

der er stillet efter § 805, stk. 2, forst anvendes til fyl-
destgorelse af forurettedes krav pa erstatning, dernaest
dekkes det offentliges krav pd sagsomkostninger,
dernast krav pa konfiskation efter straffelovens § 75,
stk. 1, 1. pkt., 2. led, og 2. pkt., og stk. 3, og § 76 a,
stk. 5 (veerdikonfiskation), og til sidst dekkes bade-
krav. Det forudsettes herved, at privatretlige erstat-
ningskrav dekkes forud for det offentliges krav p4 er-
statning, herunder efterbetaling af skat og moms. Om
beslagleggelse med henblik pa konfiskation henvises
“iovrigt til pkt. 2.3.3. i de almindelige bemzrkninger.
' Den foreslaede fyldestgerelsesrakkefolge er en an-
den end den, der folges i administrativ praksis med
hensyn til afskrivning af afdrag pa beder og sagsom-
kostninger m.v., jf. Justitsministeriets cirkulaereskri-
velse af 6. april 1993. Herefter skal indkomne afdrag
- som folge af at der ikke gelder en lovbestemt fyl-
destgearelsesrkkefolge - forst afskrives pa baden, der
er den mest byrdefulde del af gelden, medmindre
skyldneren tilkendegiver, at afdraget onskes afskrevet
pa andre gzldsposter.
Ved at kreve eventuelle. sagsomkostmnger samt
konfiskationsbelgb betalt for beden, vil man lengst
muligt have truslen om forvandlingsstraf knyttet til

betalingen af (en del) af den samlede geld til det of-
fentlige, og dermed den mest effektive.ordning for
inddrivelsen. Det ma herved tages i betragtning, at be-
slagleeggelse med henblik pa at sikre det offentliges
krav p4 sagsomkostninger m.v. som hovedregel kun -
finder sted i de tilfelde, hvor tiltalte ejer eller er i be- -
siddelse af sterre vaerdier, f.eks. fast ejendom eller be-
tydelige kontantbelob. Safremt det beslaglagte gods -

forst anvendes til afskrivning pa beden, vil der reelt

ikke vaere noget incitament for domfeldte til at soge
sagsomkostningskravet daeckket, og den resterende del
af kravet ma inddrives ved udleeg. Det foreslas derfor,
at det beslaglagte gods forst anvendes til dekning af
det offentliges krav pa sagsomkostninger, dernzst
konfiskationsbelab og til sidst badekrav.

Der er dog mulighed for, at retten undtagelsesvis

kan bestemme, at bedekrav skal fyldestgares forud for - -

det offentliges krav pa sagsomkostninger eller krav pa

konfiskation. Det vil navnlig kunne komme pa tale i = -

de tilfelde, hvor badestraffen efter praksis udmales pa

grundlag af faste kriterier, f.eks. i sager om overtrae- ~

delse af skatte- og afgiftslovgivningen, hvor der ud-
méles boder svarende til en vis procentandel af det
unddragne skatte- eller afgiftsbeleb, og hvor hensynet
til den skyldiges betalingsevne, jf. straffelovens § 51,
stk. 3, derfor treeder noget i baggrunden ved udmalin--
gen af den konkret forskyldte straf. Safremt det allere-

~de pa domstidspunktet star klart, at tiltalte vil vaere

ude af stand til inden rimelig tid af sine ovrige midler
at betale den idemte bede, kan retten undtagelsesvis

bestemme, at boden skal fyldestgeres forud for det of-

fentliges krav pa sagsomkostninger eller krav pa kon-

fiskation. Skenner retten - pa grundlag af en vurdering .

af tiltaltes indteegts- og formueforhold - at han vil

have mulighed for at betale beden, evt. afdragsvis -
over en passende periode, ber der som hovedregel

ikke treffes bestemmelse om en afvigende. fyldestgz- ‘
relsesraekkefalge

-Bestemmelsen i stk. 3 afleser den nugaeldende rets-

plejelovs § 806, 1. pkt. Der er tale om en nyskabelse, -

idet fyldestgerelse i det beslaglagte efter dom hidtil er
sket ved udlzg. Det er hensigten med bestemmelsen, -
at der efter begaering skal kunne treffes afgorelse ved-
rerende anvendelsen af beslaglagt gods, herunder om
fyldestgorelsesrzkkefalgen, jf. stk. 2.

Det foreslas, at afgmelse om anvendelse af beslag- -
lagt gods i stedet skal treeffes ved kendelse - samtidig

med eller i tilslutning til domsafsigelsen - jf, neermere =

pkt. 2.3.9. i de almindelige bemarkninger. Herved
bliver der bl.a. ogsa mulighed for, at de bererte, her-
under den erstatningssegende, serskilt kan kzre afgo-
relsen, jf. retsplejelovens § 968. '
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