F. t. . vedr. retsplejeloven

disse bestemmelser ikke kan straffes med faengsel i6
ar eller derover.

Justitsministeriet er. enig i, at betingelserne for
ivaerksettelse af den serligt kvalificerede observation
ber ligge pa niveau med betingelserne efter retspleje-
lovens § 781, stk. 1, for indgreb i meddelelseshemme-
ligheden. Justitsministeriet foreslar derfor, at reglerne
om observation udformes séledes, at der fortsat er
overensstemmelse mellem kravene til kriminaliteten i
forbindelse med indgreb i meddelelseshemmelighe-
den og de serlig kvalificerede former for observation.

Med hensyn til politiets anvendelse af observation
af personer pa frit tilgeengelige steder eller uden an-
vendelse af optisk udstyr (ikke kvalificerede indgreb)

- som efterforskningsmiddel -er -det Justitsministeriets -
.. opfattelse, at der ikke er behov for at regulere denne .

- form for observation.. Justitsministeriet har herved
navnlig lagt vagt p4, at indgrebet ikke er et straffepro-

* - cessuelt tvangsindgreb, og at der i lyset af den gzlden-
. de praksis ikke er noget-behov for en lovregulering af

denne form for observation. Ministeriet har ogsa lagt
vaegt pa, at ingen af de myndigheder og organisatio-
ner, der er hort over Strafferctsplej eudvalgets betenk-
. ning, har foreslaet en sddan lovregulering,

_ Der henvises i gvrigt til bemerkningerne til den
foresldede bestemmelse iretsplejel()vens § 791 a.

7. Zndring af prﬂvesagsordmngen for advokater Y

7.4, Gaeldende ret _

En advokat har mederet for landsret og i alle sager
for Sg- og Handelsretten, nir advokaten har bestet en
prove i procedure, jf. retsplejelovens § 133, stk. 1.

Proven bestér i, at den pageldende udforer to rets-
sager, der slutter med mundtlig domsforhandling, jf.
§ 133, stk. 4, 1. pkt. Proven kan aflegges for en af
landsretterne eller Sg- og Handelsretten i Kebenhavn,
Jf § 133, stk. 3. Deto sager skaludferes ved samme ret.

En sag kan kun danne grundlag for praven, sdfremt

vedkommende ret finder den egnet hertil, jf. § 133, '

stk. 4, 2. pkt. Der stilles ikke i loven srlige krav til
provesagernes karakter. Det er saledes vedkommende
ret, der afger, om en sag er egnet som grundlag for
proven, herunder om sagen frembyder tilstrakkelige
muligheder for at godtgere kandidatens kvéliﬁkatio-
ner. I vurderingen af en sags egnethed indgér en rakke
momenter, iszr omfanget af foreleggelse og bevisfo-
relse samt procedurens forventede svaerhedsgrad.
‘Proven er bestdet, ndr retten finder udferelsen af to
- egnede prevesager tilfredsstillende, jf. retsplejelovens
§ 133, stk. 5, 1. pkt. Finder den pageldende ret, at det
ud fra den forste provesags karakter og udferelsen
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heraf, ikke er pkraevet med endnu en sag for at be-
demme kandidatens kvalifikationer, kan den dog er-
klzre praven for bestdet alenc pé dette grundlag, it
retsplejelovens § 133, stk. 5, 2. pkt.

Den anden sag skal udferes senest tre ar efter udfa—
relsen af den ferste, medmindre retten meddeler und-
tagelse herfra, jf. retsplejelovens § 133, stk. 5, 3. pkt.

7.2. Advokatradets forslag

-Antallet af egnede provesager er blevet mmdre i
takt med, at ndringer af retsplejeloven har medfert,
at den almindelige regel nu er, at civile sager skal be-
handles ved byret i 1. instans. Det begransede antal
egnede provesager har for nogle advokater betydet, at
det-er vanskeligt at f& mulighed for at aﬂaegge proce-
dureprﬂvcn

Som felge heraf har Advokatrédet rettet henvcndel-
se til Justitsministeriet med forslag om zendrmg af
prevesagsordningen.

Henvendelsen er sket pa baggrund af de forslag, der
er fremsat i en rapport om mederet for landsret afgivet
den 8. juli 1992 af Advokatradets udvalg vedrorende

unge advokater, underudvalget vedrerende provesa-

ger. _
-Advokatrddet har henstillet, at bestemmelsen i rets- -
plejelovens § 133, stk. 3, hvorefter proven med hen-
blik p& opndelsen af maderet aflagges for en af lands-
retterne eller Sg- og Handelsretten, sendres, siledes at

- -det.bliver muligt at aflegge de i § 133, stk. 4, nEvnte

to prevesager for forskellige retter. )
Deteri rapporten foreslaet, at en sddan aendrmg bm

kombineres med, at vedkommende ret efter tilfreds-

stillende udforelse af forste provesag udsteder en er-

Kklering til kandidaten om, at prevesagen er udfart. Da

det beror pa en helhedsvurdering af udfarelsen af de to
sager, om kandidaten har bestéet, ber erkleringen ef-
ter udvalgets opfattelse ikke indeholde én bemaerk-
ning om, at kandidaten har bestdet den ferste prave-
sag, men erkleringen ber dog vaere udtryk for, at kan-
didaten ikke allerede cfter den forste prevesag er
»dumpet«.

Advokatrédet har endvidere anbefalet, at bestem-
melsen i retsplejelovens § 133, stk. 5, zendres, sélcdes

" at 3-ars fristen for udfarelsen af anden prevesag for-

lzenges til en 5-ars frist. Advokatradet har i den forbin-
delse foresldet, at dispensationsadgangen bevares,
selv om fristen forlenges, samt at der ved bemzrknin-
gemne il lovforslaget legges op til en mere lempellg
administration af dispensationsmuligheden.

- Advokatradet har ligeledes fundet det forsvarllgt at
der ved bem@rkningerne gennemfeares en mere liberal
administration af reglen i § 133, stk. 5, hvorefter ret-



