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om den, der foretager den hemmelige optagelse, ikke
selv er til stede, nar blot aflytningen sker med samtyk-
ke fra en af de deltagende. Ligeledes antages der ikke
at foreligge ulovlig aflytning, selvom den, der foreta-
ger den hemmelige optagelse, ikke selv er deltager i
madet, nir den pageldende dog lovligt er til stede,
f.eks. som tilherer, med samtykke fra (en af) de delta-
‘gende. Ogsd i den sidstnavnte situation vil tredje-
mand efter aftale med politiet lovligt kunne-foretage
optagelse af forhandlingerne p4 medet. Den, der stil-
ler medelokalet til ridighed, vil derimod ikke uden vi-
dere kunne aflytte eller optage samtalen, idet det afgo-
rende efter bestemmelsen er, om den pagzldende lov-
ligt deltager i medet eller i pvrigt med rette er til stede.

Spergsmalet om, hvorvidt samtykke til observation
- med diskulperende (dvs. ansvarsfritagende) virkning
kan gives af den, der har radighed over den ikke frit
tilgzengelige lokalitet, kan give anledning til ‘nogen
tvivl, og kan nappe besvares generelt, idet det m3 af-

. . hzenge af, under hvilke omstendigheder overvignin-

gen foregér, og hvilke forudsztninger den, der over-
- véges, har haft med hensyn til sin tilknytning til og ra-
dighed over den ikke frit tilgeengelige lokalitet. Der
kan i den forbindelse ikke leegges veegt pa det formelle
ejerforhold, men p& hvem der efter udtrykkelig aftale
eller foruds®tningsvis er tillagt befojelse til at ride
“over lokaliteten. Spargsmaélet om, hvem der kan anses
for at have radighed over en ikke frit tilgeengelig loka-
_ litet, er n@rmere beskrevet i bet. 1298/1995, s. 108-
110.

I de tllfaelde hvor det er den forurettede ved den
- lovovertredelse, som efterforskningen angér, der har

radighed over den lokalitet, hvor man gnsker at obser-

vere, forekommer det rimeligt, at forurettede kan
meddele tilladelse til, at politiet observerer i den p&-
geldendes lokalitet i samme omfang, som forurettede

selv ville kunne foretage observationer. Hvis f.eks. en

mindre nzringsdrivende gentagne gange er udsat for
tyveri fra sit lager, kan det vaere neerliggende at forse-
ge at f standset og opklaret disse tyverier ved video-
overvigning af lageret. I denne situation er der nappe
tvivl om, at den neringsdrivende selv kan etablere en

sidan overvagning, og Strafferetsplejeudvalget finder-

derfor, at den nztingsdrivende ogsa ber kunne anmo-
de politiet om bistand til det samme,
. Udvalget har derfor valgt at foresl4, at der i denne
situation skal kunne gives et skriftligt samtykke af
forurettede til observationen med den virkning, at de
foreslaede regler i retsplejelovens § 791 a ikke ﬁnder
anvendelse. - :

Nér den, der har radighed over den lokahtet som
onskes observeret, ikke er den forurettede ved den
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lovdvertra:delse, som efterforskningen angér, er der
ikke pé tilsvarende made forhold, der tilsiger, at der
ber kunne meddeles samtykke. Under hensyn til den
usikkerhed, der knytter sig til spergsmélet om, hvem
der kan give samtykke til fotografering og iagttagelse
pa ikke frit tilgeengelige omrader, og i hvilke situatio- -
ner et samtykke lovligt kan gives, har udvalget valgt
at foresld, at spergsmalet-om observation af personer,
der befinder sig pa et ikke frit tilgengeligt sted, ved
hjelp af fijernbetjent eller automatisk virkende tv-ka-

.mera, fotografiapparat eller lignende apparat eller ved

hjelp af apparat, der anvendes i en bolig eller andre
husrum, altid skal forelagges for retten til afgerelse,
uanset om der meddeles samtykke til indgrebet.

~6 2.2 Observatton af personer pa frit tllgcengelzgt

sted eller uden anvendelse af optisk udstyr (ikke kva-

lificerede mdgreb) <
Den mindst indgribende form for observatlon er ob-

servation af personer, der befinder sig pa et frit tilgeen-

* geligt sted eller observation med det blotte gjé. Straf-

feretsplejeudvalget er ikke fremkommet med forslag

- til lovregler; der generelt regulerer politiets adgang til -

at anvende denne form for observation.

Strafferetsplejeudvalget har imidlertid nzermere
vurderet behovet for en regulering af dels politiets ad-

- gang til at fotografere demonstrationer, dels politiets’

adgang til at foretage skjult tv- overvagning pa frit til-
gengelige steder. Der henvises herved tll bet. 1298/

1995, 5. 120-127.

For s vidt angér politiets adgang til at fotografere -

.demonstrationer er det udvalgets opfattelse, at der

ikke er anledning til at fastseette nermere regler om
politiets optagelse, opbevaring eller anvendelse af

film eller fotografier af demonstrationer. Udvalget har

bl.a. henvist til, at der - ud over den efterforsknings-
messige betydning - kan opregnes en rakke helt legi-
time grunde til, at politiet optager fotografier og film.
Optagelserne kan siledes bl.a. anvendes som doku-
mentation med henblik pa at imedega kritik af politi-
ets indsats samt til uddannelsesmassige formal. Ud-

valget har endvidere henvist til, at det fremgar af en
regeringserklearing fra 1968, at registrering af danske
~ statsborgere ikke ma finde sted alene pa gmndlag af

lovlig politisk virksomhed. .

Med hensyn til politiets brug af observation p& frit
tllgangehgt sted i den situation, hvor der er tale om
skjult tv-overvagning, har Strafferetsplejeudvalget pe-

get pd en rekke forhold, der kan tale henholdsvis for

og imod en lovregulering,

" For en regulering taler, at 1ndgrebet kan komme txl
at omfatte en raekke personer; der er uden forbindelse

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



