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ter retsplejelovens § 722, vil dette kun vere tilfzeldet,
safremt der samtidig fastsettes vilkdr i medfor .af
§ 723. Hvis en sag stuttes med et tiltalefrafald, uden at
der fastsattes vilkar, vil et fotografi kun efterfelgende
kunne forevises for personer uden for politiet, safremt
den pageldende konkret er mistenkt i den nye sag.

3.2.2.3. Fotografier af forurettede og andre vidner.
Ifzlge retsplejelovens § 792 d kan der, uden for de
tilfelde, hvor den pagzldende giver samtykke, kun
optages fotografier af en ikke sigtet person, safremt
efterforskningen vedrerer en lovovertradelse, der ef-
ter loven kan medfere fengsel i 1 4r og 6 maneder el-
ler derover, og indgrebet ma antages at vaere af afgo-
rende betydning for efterforskningen. Sadanne foto-
grafier optages til brug for efterforskningen i den pé-
geldende sag og ikke med henblik pa identifikation af
den pégaldende i forbindelse med senere sager. Foto-
grafierne indgar derfor ikke i politiets fotosamlinger.
_Betingelserne for forevisning for udenforstiende af
sadanne fotografier i de situationer, hvor den pagel-
dende ikke samtykker, ber efter udvalgets opfattelse

fastsaettes med udgangspunkt i retsplejelovens § 792 d »

om optagelse af fotografier af ikke sigtede. Kriminali-
tetskravet foreslas derfor fastsat saledes, at forevis-
ning kun ma ske som led i efterforskningen af en lov-
overtrzdelse, der efter loven kan medfare feengsel i 1
ar og 6 méneder eller mere. Indgrebet skal vare af af-
garende betydning for efterforskningen.

Kompetencen til at gennemtvinge en optagelse af
fotografier af ikke sigtede er efter gaeldende ret hen-
lagt til domstolene, jf. § 792 d, stk. 3. Udvalget fore-
slar pa den baggrund, at domstolene ogsa tillegges
kompetencen til at treeffe bestemmelse om selve fore-
visningen af billeder i de formentlig fa tilfelde, hvor
den pageldende modsetter sig, at politiet foreviser
billederne.

3.2.3. Regulering af fremgangsmaden ved forevisning
af personfotografier

Strafferetsplejeudvalget har overvejet, om der er
behov for en nzrmere regulering af spergsmalet om
fremgangsméden m.v. ved forevisning af personfoto-
grafier.

Udvalget finder, at reglen i retsplejelovens § 745,
stk. 3, om forsvarerens adgang til at vaere til stede m.v.
ved gennemferelsen af en konfrontation ber udvides
til ogsa at geelde for fotoforevisninger, der kan formo-
des at finde anvendelse som bevis under domsfor-
handlingen, idet dette efterforskningsskridt typisk har
samme formal som en konfrontation.

Det er udvalgets opfattelse, at der ud over bestem-
melsen i § 745, stk. 3, er behov for nermere regler om

fremgangsmaden ved forevisning af personfotografier
fra politiets fotosamlinger. Dette gor sig navnlig gzl-
dende i de situationer, hvor fotoforevisningen neer-
mest har karakter af en konfrontationsparade, hvor
den mistenkte og figuranterne (dvs. personer, der
klart ikke kan sattes i forbindelse med lovovertraedel-
sen) blot er udskiftet med fotografier. En sddan regu-
lering forudsetter imidlertid en sa hej detaljerings-
grad, at regelfastsattelsen ber ske administrativt.

Strafferetsplejeudvalget har dog fundet anledning
til at gennemga nogle enkelte spergsmél, som specielt
opstdr i forbindelse med fotoforevisninger. Straffe-
retsplejeudvalgets har i gvrigt for sa vidt angér frem-
gangsméden ved fotoforevisningen henvist til udval-
gets overvejelser vedrgrende gennemforelse af kon-
frontationer, jf. nedenfor pkt. 4.2.2. I det folgende
gennemgas nogle punkter, som politiet ber veere op-
merksomme pa i forbindelse med gennemforelsen af
fotoforevisninger (fotokonfrontationer).

Ved den type fotoforevisning, hvor vidnet gennem-
ser- et stort antal fotografier af tidligere straffede, er
der i princippet ingen figuranter. Enhver udpegning
betyder sdledes, at den pageldende er en potentielt
mistenkt, medmindre den pageldende i den konkrete
situation har et sikkert alibi. Det kan derfor veere van-
skeligt at udskille utrovaerdige vidner. Ved anvendel-
sen af denne efterforskningsmetode mé& man derfor
veere szrlig opmeerksom pa de risici, der er forbundet
hermed, herunder risikoen for, at en uskyldig bliver
udpeget som mistaenkt.

Politiet ber i gvrigt altid vaere opmarksom pé, hvor-
dan udpegningen foregér, og hvor sikker vidnet er i
sin udpegning, herunder om den udpegede person er
genkendt som gerningsmand, eller om vidnet har ud-
taget den afbildede person som »type«. Der bar som
hovedregel geres en bemeerkning i rapporten om,
hvordan udpegningen er foregéet.

Ved anvendelse af fotoforevisning ber politiet end-
videre veere opmarksom pa, at der kan opstd en vis
treethed hos vidner, ndr de ser mange fotografier.
Fremvisning af ferre billeder er siledes mere hen-
sigtsmessigt med henblik pa at fastholde vidnets op-
marksomhed. Dette er tilgodeset ved de geldende ad-
ministrative forskrifter, hvorefter billeder af tidligere
gerningsmend, hvis der er tale om grovere forbrydel-
ser, opdeles efter forbrydelseskategorier. Ved sddanne
forevisninger er det imidlertid swrlig dbenbart, at alle
er potentielt misteenkte, og man derfor ber veere sarlig
opmearksom pa den risiko, der er forbundet hermed.

Selv om vidnet tidligere har faet forevist et fotogra-
fi af den mistenkte, vil det ikke vaere udelukket at
gennemfore en konfrontationsparade eller anden form



