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I bestemmelsen i stk. 2 afgrenses de oplysninger i
CPR, der kan videregives af kommunerne ved enkelt-
forespargsler, p4 samme made som i § 38, stk. 1, om
Indenrigsministeriets videregivelse af oplysninger om
en starre kreds af personer til private, nar der bortses
fra oplysning om markering af fritagelse for reklame-
henvendelser.

Bestemmelsen i stk. 3 er ‘en‘parallel til bestemmel-
seni § 38, stk. 3, der giver Indenrigsministeriet en til-
svarende adgang til i elektronisk form at levere oplys-
ning om civilstand til selskaber og pensionskasser
omfattet af lov om forsikringsvirksomhed samt pen-
geinstitutter ved administration af opsparing i pensi-
onsgjemed, jf. kapitel 9 a i lov om banker og sparekas-
ser. Der henvises i gvrigt til bemerkningerne til § 38,
stk. 3. Nzrvarende bestemmelse giver endvidere ad-
gang til oplysmng om pﬁgaeldendes slaagtskabsfor-
hold.

Bestemmelsen i stk. 4 er en parallel til bestemmel-
seni § 38, stk. 4, der giver Indenrigsministeriet en ad-
gang til i elektronisk form at levere beskyttede navne
og adresser til kreditoplysningsbureauer. Der henvi-
ses i gvrigt til bemaerkningerne til § 38, stk. 4.

Bestemmelsen i stk. 5 svarer til folkeregistrerings-
bekendtgerelsens § 17, stk. 3, hvorefter'en adressebe-
skyttelse ikke kan opretholdes overfor kreditorer, der
agter at foretage skridt til opkraevmng eller inddrivel-
se af en forfalden fordring.

En kreditor skal sﬁledes kunne fremvise en forfal-
den, ubetalt fordring. Meningen med denne undtagel-
se fra navne- og adressebeskyttelsen er, at man ikke
skal kunne gemme sig for sine kreditorer gennem en
navie- og adressebeskyttelse for at undgé at betale sin
geld. At en fordring er forfalden betyder, at den sidste

rettidige betalingsdag er overskredet.

Navne- og adressebeskyttelse skal dog 1kke altid
vige for kreditorer, selv om disse kan opfylde betin-
gelserne, der er angivet ovenfor. Dette skyldes, at der
kan teenkes tilfalde; hvor formalet med at presentere
en forfalden fordring ikke er at fi de penge m.m., man
har tilgode, men derimod er en méide at omga beskyt-
telsen pa. Der mA i almindelighed kunne ses bort fra
muligheden for omgaelse, hvis den spergende er en
forretningsvirksomhed, herunder en advokatvirksom-
hed. Kommunerne afviser i dag visse adressefore-
spergsler, fordi der rejses tvivl om fordringens eksi-
stens. I sddanne tilfzlde er det fundet hensigtsmessigt
at afklare tvivlen ved som noget nyt at palegge kom-
munerne at forelegge anmodmngen for den angiveli-
ge skyldner.

Kravet til identifikation i stk. 6 svarer til, hvad der
er geldende i dag, jf. folkereglstrermgsbekendtga—
relsens § 24, stk. 1.

Til § 43

Eﬁer bestemmelscn i stk.- 1, som svarer til folkere-
gistreringsbekendtgerelsens § 17, stk. 4, kan kommu-
nen herudover udlevere beskyttede navne og adresser
til private, der skennes at have en retlig interesse. Ef-

- ter bestemmelsen er det en betingelse at den beskytte-

de ikke har fremsat en indvending mod udleveringen,
'som kommunen finder skal tillegges storre vagt end
den spergendes retlige interesse.

Ifolge Indenrigsministeriets praksis foreligger der
som regel kun en retlig interesse, hvis den enskede op-
lysning i sig selv andrer retstilstanden; er nedvendig
for at f& denne @ndret eller-skal bruges til at gore en
ret gzldende, jf. i ovrigt bemerkningerne til stk. 2.

I bestemmelsen i stk. 2 foreslds som noget nyt, at
der i tilfeelde af retlig interesse ogsé kan udleveres op-
lysninger om navn, adresse og fedselsdato p4 nuva-
rende eller tidligere ®gtefelle, bern og foreldre til
den forud identificerede. For s3 vidt angar oplysning
om zgtefzlle vil dette vare aktuelt for f.eks. forsy-
ningsvirksomheder (el; gas, vand m.v.), hvor den per-
son, der kan identificeres af selskabet, er kunden, men -
krav ogsa skal geres gzldende overfor xgtefzlle, jf.
lovbkg. nr. 37 af 5. januar 1995 om xgteskabets rets-
virkninger, § 11. Den retlige interesse betyder ikke, at
der kan ses bort fra kravet i bestemmelsens 1. punk-
tum om identifikation. Der-kan aldrig udleveres op-
lysninger til private, som ikke har identificeret den
person, der enskes oplysninger om, pé den made, der
er angivet i § 42, stk. 6.

Om udtrykket retlig interesse henvnses til bemark-
ningerne til stk. 1. Som eksempel kan navnes, at en
oplysning om slegtskab kan vere af betydning for
fremsettelse af et arvekrav. P4 samme made som
bobestyrere og andre efter § 50, stk. 1 og 2, har ad-
gang til nedvendige oplysninger i ldre folkeregister-
materiale i forbindelse med skifte m.v. ved en persons
ded, giver bestemmelsen i stk. 2 en tilsvarende ad-
gang for disse til CPR’s oplysninger. Et andet eksem-

‘pel pé retlig interesse er, at oplysningen har betydning

for udfaldet af en verserende eller forestiende retsag.
Retlig interesse i en oplysning har man ogs4, hvis op-
lysningen har betydning for udfaldet af et erstatnirigs-
krav, man selv har rejst, eller som er rejst mod en. Sa-
fremt ens krav pé en ydelse er athzngig af, om man
har boet et bestemt sted sammen med en anden person
i en bestemt periode, har man en retlig interesse i at fa -
oplyst disse forhold. Derimod er f.eks. onsket om at



