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F. t. I. om behandling af personoplysninger

Endvidere fremgar det af stk. 2, at der i forskrifter,
der udstedes i medfer af loven, kan fastsattes straf af
enten bade eller hafte for overtreedelse af bestemmel-
ser i forskrifterne.

Er en overtredelse begdet af et aktieselskab, an-
~ delsselskab eller lignende, kan bﬁdeansvar pélegges
selskabet som sédant, jf. stk. 3.

‘Endelig fremgar det af § 28, at den, der driver eller
er beskaftiget med virksomhed som navnti § 3, stk. 6
(advarselsregistre), § 8 (kreditoplysningsbureauer) og
§ 20 (edb-servicebureauer), ved dom for strafbart for-
hold kan frakendes retten hertil, sifremt det udviste
forhold begrunder en naerliggende fare for misbrug.

En udferlig opregning af de strafbelagte bestem-
melser i loven er indeholdt i beteenkningen, side 131 f.

4.2.9.2, Udvalgets overVejelser ;

I direktivets kapitel 3, artikel 22-24, er fastsat be-

stemmelser om retsmidler, ansvar og sanktioner.
Udvalget har overvejet, om - og i givet fald i hvil-

ken udstreekning - disse bestemmelser nedvendigger

@ndringer i den gzldende registerlovgivning.

Retsmidler

Efter direktivets artikel 22 og 28, stk. 3, skal der
hjemles henholdsvis registrerede personer og dataan-
svarlige adgang til domstolsprevelse.

Efter udvalgets opfattelse er denne adgang allerede
sikret i dansk ret. Udvalget leegger herved navnlig
vaegt pa, at det folger af grundlovens § 63, stk. 1, at
domstolene er berettiget til at pdkende ethvert spargs-
mal om evrighedsmyndighedens graenser, og at der
sdledes vil vaere mulighed for domstolspravelse af sa-
ger afgjort af tilsynsmyndighederne pa baggrund af
f.eks. en klage fra en registreret person. I givet fald vil
den registrerede eller den dataansvarlige, som tilsyns-
myndighedens afgerelse m.v. métte g& imod, kunne
indbringe afgerelsen m.v. for domstolene. Der henvi-
. ses herved til betenkningen, side 387. .

P4 den anforte baggrund finder udvalget ikke, at der
er behov for at indsztte en udtrykkelig bestemmelse i
lovgivningen om, at en registreret person kan indbrin-
ge spergsmél om krankelser af den pagaldendes ret-
tigheder i henhold til lovgivningen om behandling af
personoplysninger for domstolene. Der findes heller
ikke at vaere behov for en bestemmelse om, at dataan-
svarlige kan indbringe tilsynsmyndighedens afgarel-
ser m.v. for domstolene.

Erstatningsansvar

Som navnt ovenfor under pkt. 4.9.2.1. er sporgs-
malet om dataansvarliges erstatningspligt-over for re-
gistrerede personer ikke reguleret i den geldende re-

_ gisterlovgivning. Spergsmalet skal derfor i dag afge-

res efter dansk rets almindelige erstatningsregel (cul-
pa-reglen).

Direktivets artikel 23 m4 imidlertid efter udvalgets -
opfattelse antages at skulle forstas sdledes, at det pa-
hviler medlemsstaterne at fastsatte et prasumptions-
ansvar (culpa med omvendt bevisbyrde) for den data-
ansvarliges uretmassige behandling af oplysmnger
om registrerede personer.

For at sikre en korrekt implementering af artikel 23
foreslas det derfor, at der i den kommende lov om be-
handling af personoplysninger - i modsztning til i dag
- indszttes en regel om, at den dataansvarlige skal er-
statte skade, der er forvoldt ved behandling i strid med

“bestemmelserne i loven, medmindre den dataansvarli-

ge godtgar, at skaden ikke kunne have veret afverget
ved den agtpagivenhed og omhu, der ma kraves i for-

‘bindelse med behandling af oplysninger.

_ Herudover nodvendigger direktivets artikel 23 efter
udvalgets opfattelse ikke, at der i lovgivningen fast-

‘settes szrlige regler vedrerende dataansvarliges er--

statningsansvar over for registrerede personer. Det an-
befales derfor, at de almindelige betingelser i dansk
ret for at paleegge erstatningsansvar i gvrigt skal finde
anvendelse ved bedemmelsen af, om den dataansvar-
lige er erstatningsansvarlig over for den registrerede.”

Udvalget anbefaler siledes, at der - bortset fra -
spergsmélet om ansvarsgrundlaget - ikke foretages
@ndringer i den geldende retstilstand.

Strafansvar m.v.

. Med hensyn til spargsmalet om fastseettelse af straf-
bestemmelser anbefaler udvalget, at der - ligesom i
dag - fastswmttes separate strafbestemmelser for hen-
holdsvis personer, der foretager behandling af oplys-
ninger for offentlige myndigheder, og for personer be-

- skeeftiget i den private sektor.

Endvidere ber der - som noget nyt fasts®ttes be-
stemmelser om strafansvar for overtraedelse af de reg-
ler i den kommende lovgivning, som vedrerer Datatil-
synets befajelser i relation til behandlinger, der er un-
dergivet en anden medlemsstats lovgivning.

Udvalget bemarker, at der naturligvis - i lighed
med den geldende registerlovgivning - ber vare mu-
lighed for at palasgge juridiske personer strafansvar, -

Herved vil lovgivningen efter udvalgets opfattelse
leve op til direktivets artikel 24, hvor det er foreskre-
vet, at medlemsstaterne skal treffe de nedvendige for-
anstaltninger til sikring af, at direktivet gennemfores i
fuldt omfang, ligesom de bl.a. skal fastsette de sank-
tioner, der skal finde anvendelse i tilfelde af overtre-



