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foretages af et edb-servicebureau, vil det på- 
gældende edb-servicebureau som udgangs- 
punkt kunne lade opgaven udføre i et andet 
EU-land. 

Det anførte gælder dog ikke, hvis behandlin- 
gen f.eks. vedrø rer oplysninger af særlig inte- 
resse for fremmede magter, og hvis der -  så- 
fremt behandlingen finder sted i et andet EU- 
land -  ikke kan træffes foranstaltninger, der gør 
det muligt at bortskaffe eller tilintetgøre oplys- 
ningerne i tilfælde af krig eller lignende for- 
hold, jf. lovforslagets § 41, stk. 2. 

Spm. nr. S 1375 

Til arbejdsministeren (14/9 98) af: 
Aage Frandsen (SF): 
»Finder ministeren, at det er rimeligt, at ar- 
bejdsløse og efterlønsmodtagere får henholds- 
vis modregning i deres dagpenge og får indreg- 
net honoraret i de 200 timer, når de har et bor- 
gerligt ombud som skatteankenævnsmedlem?« 

Begrundelse 

Ifølge gældende regler sker der ikke nogen 
modregning, hvis arbejdsløse eller efterløns- 
modtagere er kommunalbestyrelsesmedlem- 
mer, hvilket efter spørgerens opfattelse er rime- 
ligt. Derimod sker der modregning eller indreg- 
ning i de 200 timer, hvis den pågældende har 
visse andre borgerlige ombud f.eks. som skat- 
teankenævnsmedlem, hvilket ikke forekommer 
rimeligt. Der burde vel være ens regler for alle, 
når der er tale om borgerligt ombud. 

Svar (25/9 98) 

Arbejdsministeren (Ove Hygum): 
I både dagpengereglerne og efterlønsreglerne er 
hovedreglen, at skattepligtige beløb, som mod- 
tages for borgerlige ombud og offentlige og pri- 
vate hverv skal medføre fradrag i dagpenge- 
ne/efterlønnen. 

Efterlønsmodtagere kan undgå fradrag, hvis 
medlemmet ikke har udnyttet retten til at arbej- 
de de tilladte 200 timer., I så fald omregnes be- 
løbet til timer og kun den del af beløbet, der 

ikke er plads til inden for 200 timers reglen, 
medfører fradrag. 

Som en undtagelse fra hovedreglen er fastsat, 
at beløb, der modtages for varetagelse af hverv 
i henhold til de kommunale styrelseslove, ikke 
skal medføre fradrag, dog skal der ske fradrag 
for indtægt for hverv som borgmester, rådmand 
og udvalgsformand. Fritaget for fradrag er der- 
med primært skattepligtige beløb for at være 
menigt medlem af en kommunalbestyrelse eller 
et amtsråd eller af kommunale udvalg, der er 
fastsat i de kommunale styrelseslove. 

Endvidere skal der efter reglerne ikke ske 
fradrag for indtægter for hverv som nævning, 
domsmand, lægdommer, tilforordnet ved valg 
og opfyldelse af vidnepligt. 

Baggrunden for fritagelsen for fradrag for 
hverv som menigt medlem af en kommunalbe- 
styrelse mv. skyldtes en folketingsbeslutning 
(beslutningsforslag B 90) fremsat 8. maj 1992. 

Heri blev arbejdsministeren pålagt at ændre 
regelsættet, så der ved udbetaling af diæter og 
vederlag for tabt arbejdsfortjeneste i henhold til 
de kommunale styrelseslove ikke foretages re- 
duktion i arbejdsløshedsunderstøttelse eller ef- 
terløn. 

Forslaget indgik som led i en generel styrkel- 
se af det demokratiske arbejde i kommuner og 
blev tiltrådt af et flertal i Folketinget. 

Ved fastlæggelsen af aflønningen for med- 
lemmer af nævn, råd mv. inden for anden lov- 
givning anvendes ofte at henvise til, at afløn- 
ningen sker efter reglerne i de kommunale sty- 
relseslove. Det er blandt andet tilfældet for ve- 
derlæggelse af medlemmer af skatteankenævn, 
som er fastsat i § 21 i skatteministeriets be- 
kendtgørelse nr. 528 af 17. juni 1996 om forret- 
ningsorden for skatteankenævn. 

Uanset at der i skattereglerne henvises til 
principperne i de kommunale styrelseslove, er 
hvervet som medlem af et skatteankenævn fast- 
sat i henhold til skattelovgivningen. Derfor er 
den type borgerlige ombud ikke omfattet af fol- 
ketingsbeslutningen om at fritage for fradrag. 

Der skal derfor efter de gældende regler ske 
fradrag i dagpengene/efterlønnen for skatte- 
pligtige indtægter, som oppebæres for at være 
medlem af et skatteankenævn, ligesom der skal 
ske fradrag for skattepligtige beløb for alle an- 
dre former for borgerlige ombud, som ikke di- 
rekte er undtaget i bestemmelsen. 

Jeg finder, at der er behov for at undersøge 
nærmere, om de fastsatte regler om borgerligt 


