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Torsdag den 25. juni 1998 (F 18)

Forslag til vedtagelse

»Folketinget opfordrer regeringen til at tage de

nedvendige initiativer til

— at indskeerpe kommunernes pligt, eventuelt
ved lovgivning, sa praktisk bistand i hjemmet
tilbydes i det nedvendige omfang og det
gennem visitering sikres, at de personlige
behov tilgodeses, og

- at sikre de nedvendige boliger til det stigen-
de antal eldre og handicappede samt sikre
etablering af det nedvendige antal pleje-
hjemspladser til de svageste grupper i stedet
for de dyre hospitalspladser.«

(Forslag til vedtagelse nr. V 23).

Anden naestformand (Henning Grove):

Der er nu fremsat folgende forslag til vedtagel-
se (se ovenfor). Dette forslag indgér herefter i
forhandlingen.

- (Kort bemszerkning).
Jan Petersen (S):
Jeg synes, det var lidt steerke ord, der kom fra
den konservative ordferer om Feereerne og
regeringens forhold til Fereerne, specielt nar..
man tenker p4, at det var en ordferer, hvis par-
ti regerede, da den feereske skonomi var ved at
falde sammen, og hvis statsminister lagde spo-
rene, som den her regering overtog. Men det
har vi jo diskuteret i januar.

Jeg vil godt sperge, ndr nu den konservative
ordferer siger det s& markant: ». . . har betalt sig
ud af forholdet til Feereerne.« Var prisen for hej,
eller var den for lav? Skulle den have veeret
anderledes? Har de faet for meget, eller har de
faet for lidt? ,

Og sa: ». . . tilretteleegger et forhandlingsfor-
leb, som ligner en pression« — tror jeg der blev
sagt — ». . . en afpresning af Ferperne«.

Det var vanskeligt at gennemfore forhandlin-
ger i februar. Hvornar skulle forhandlingerne s&
have veeret? Til sommer, som jeg spurgte Ven-

stre om? Nu sperger jeg De Konservative ogsd. -

Til efterdret? Rettidig omhu? Man handlede, nar
mulighederne var der. Der kom en lgsning.
Hvad har De Konservative at udseette pd den
losning? Man har et medansvar for, at situatio-
nen er opstet. '

(Kort bemzerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Jeg synes, Det Konservative Folkeparti pa det
skammeligste har brugt A.P. Meller i debatten

om pinsepakken — pa det skammeligste. Det
drejer sig jo om olieindvindingen i Nordseen,
hvor den sterste olieindvinder er Shell. 53 har
vi Texaco, sa har vi A.P. Meller, og s har vi en
reekke andre selskaber. Det var for olieindvin-
dingen, vi foreslog, at der skulle fastholdes en
34 pct. beskatning — det var ikke specielt A.P.
Moller. Der er ikke mange, der har talt meget
om, at Shell ogsé skulle betale denne skat. Det
er der maske knap sa mange, der har noget
imod. ~ :

Lad mig sa sige omkring kapitalpensionerne:

_Det var ikke et forslag, der kom fra Enheds-

listen. Det var Socialdemokratiets forslag, at der
skulle ske den zndring for de mest vellonnedes
fradrag for kapitalpensionet. Det var vores for-
slag. '

(Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Sa forstod jeg, at det, De Konservative vil, er at
have mere opsparing, men det er jo ikke noget
godt argument for, at man skal have en sadan
ordning, som De Konservative slas for, nemlig
at de, der tjener 300.000 kr. eller mere, og som
sparer op pé en kapitalpension, af det offentlige
skal have 20 pct. oveni, hvorimod de, der fjener
en almindelig indkomst, for ikke at tale om en
lav indkomst, skal have nul tilskud oveni.

Hvad er logikken i at have det p4 den made?
Hvorfor sls De Konservative for en sddan seer-
regel, der alene er til fordel for det mindretal i
Danmark, der jener mere end 300.000 kr.? Det
forstér jeg ikke. Men det har maske noget at
gore med, at man i almindelighed og hos De
Konservative i seerdeleshed vil hjeelpe dem, der
har mange penge? For det var maske ogsa der-
for, at De Konservative har sloges for i hele for-
lobet, at ophobede aktieavancer skal man stadig
vaek kunne holde fri for beskatning?

Hvis den konservative ordferer herer, hvad
jeg siger, s& vil jeg gerne have bekreeftet, at De
Konservative har brugt meget energi i forhand-
lingerne til at sikre, at ophobet aktieavance kan
friholdes for beskatning.

(Kort bemeerkning).

Pia Christmas-Mopller (KF):

Det sidste kan jeg fuldsteendig afkreefte, i og
med at det jo var et konservativt krav, at hele
erhvervsdelen i pinsepakken blev udskudt til
forhandling i efterdret. Vi har ikke brugt mange
kreefter pa nogen enkeltelementer i erhvervs-
pakken, sa det kan jeg helt afkreefte.



