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Forslag til vedtagelse 

»Folketinget opfordrer regeringen til at tage de 
nødvendige initiativer til 
-  at indskærpe kommunernes pligt, eventuelt 

ved lovgivning, så praktisk bistand i hjemmet 
tilbydes i det nødvendige omfang og det 
gennem visitering sikres, at de personlige 
behov tilgodeses, og 

-  at sikre de nødvendige boliger til det stigen- 
de antal ældre og handicappede samt sikre 
etablering af det nødvendige antal pleje- 
hjemspladser til de svageste grupper i stedet 
for de dyre hospitalspladser.« 

(Forslag til vedtagelse nr. V 23). 

Anden næstformand (Henning Grove): 
Der er nu fremsat følgende forslag til vedtagel- 
se (se ovenfor). Dette forslag indgår herefter i 
forhandlingen. 

(Kort bemærkning). 
Jan Petersen (S): 
Jeg synes, det var lidt stærke ord, der kom fra 
den konservative ordfører om Færøerne og 
regeringens forhold til Færøerne, specielt når 
man tænker på, at det var en ordfører, hvis par- 
ti regerede, da den færøske økonomi var ved at 
falde sammen, og hvis statsminister lagde spo- 
rene, som den her regering overtog. Men det 
har vi jo diskuteret i januar. 

Jeg vil godt spørge, når nu den konservative 
ordfører siger det så markant: »... har betalt sig 
ud af forholdet til Færøerne.« Var prisen for høj, 
eller var den for lav? Skulle den have været 
anderledes? Har de fået for meget, eller har de 
fået for lidt? 

Og så: » . . .  tilrettelægger et forhandlingsfor- 
løb, som ligner en pression« -  tror jeg der blev 
sagt -  » . . .  en afpresning af Færøerne«. 

Det var vanskeligt at gennemføre forhandlin- 
ger i februar. Hvornår skulle forhandlingerne så 
have været? Til sommer, som jeg spurgte Ven- 
stre om? Nu spørger jeg De Konservative også. 
Til efteråret? Rettidig omhu? Man handlede, når 
mulighederne var der. Der kom en løsning. 
Hvad har De Konservative at udsætte på den 
løsning? Man har et medansvar for, at situatio- 
nen er opstået. 

(Kort bemærkning). 
Jens Peter Vernersen (S): 
Jeg synes, Det Konservative Folkeparti på det 
skammeligste har brugt A.P. Møller i debatten 

om pinsepakken -  på det skammeligste. Det 
drejer sig jo om olieindvindingen i Nordsøen, 
hvor den største olieindvinder er Shell. Så har 
vi Texaco, så har vi A.P. Møller, og så har vi en 
række andre selskaber. Det var for olieindvin- 
dingen, vi foreslog, at der skulle fastholdes en 
34 pet. beskatning -  det var ikke specielt A.P. 
Møller. Der er ikke mange, der har talt meget 
om, at Shell også skulle betale denne skat. Det 
er der måske knap så mange, der har noget 
imod. 

Lad mig så sige omkring kapitalpensionerne: 
Det var ikke et forslag, der kom fra Enheds- 
listen. Det var Socialdemokratiets forslag, at der 
skulle ske den ændring for de mest vellønnedes 
fradrag for kapitalpensioner. Det var vores for- 
slag. 

(Kort bemærkning). 
Frank Aaen (EL): 
Så forstod jeg, at det, De Konservative vil, er at 
have mere opsparing, men det er jo ikke noget 
godt argument for, at man skal have en sådan 
ordning, som De Konservative slås for, nemlig 
at de, der tjener 300.000 kr. eller mere, og som 
sparer op på en kapitalpension, af det offentlige 
skal have 20 pet. oveni, hvorimod de, der tjener 
en almindelig indkomst, for ikke at tale om en 
lav indkomst, skal have nul tilskud oveni. 

Hvad er logikken i at have det på den måde? 
Hvorfor slås De Konservative for en sådan sær- 
regel, der alene er til fordel for det mindretal i 
Danmark, der tjener mere end 300.000 kr.? Det 
forstår jeg ikke. Men det har måske noget at 
gøre med, at man i almindelighed og hos De 
Konservative i særdeleshed vil hjælpe dem, der 
har mange penge? For det var måske også der- 
for, at De Konservative har sloges for i hele for- 
løbet, at ophobede aktieavancer skal man stadig 
væk kunne holde fri for beskatning? 

Hvis den konservative ordfører hører, hvad 
jeg siger, så vil jeg gerne have bekræftet, at De 
Konservative har brugt meget energi i forhand- 
lingerne til at sikre, at ophobet aktieavance kan 
friholdes for beskatning. 

(Kort bemærkning). 
Pia Christmas-Møller (KF): 
Det sidste kan jeg fuldstændig afkræfte, i og 
med at det jo var et konservativt krav, at hele 
erhvervsdelen i pinsepakken blev udskudt til 
forhandling i efteråret. Vi har ikke brugt mange 
kræfter på nogen enkeltelementer i erhvervs- 
pakken, så det kan jeg helt afkræfte. 


