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Onsdag den 24. juni 1998 (L 92 m L)

fandt lesninger pé for at sikre samfundsekono-
mien.

For der var ét eneste punkt hvorpa regerin-
gen ikke var parat til at g pa kompromis, og
det var en losning, som ikke var det rigtige og
det nodvendige svar for at holde dansk gkono-
mi pa sporet, sikre vaekst, beskeeftigelse, lavin-
flation og dermed holde fast i den fremgangs-
hn]e, som det gleedeligvis er lykkedes at holde
fast i siden 1993. ,

De ord til dem, der har snakket om, hvem
regeringen havde doseret sit udspil til.

At det s ikke er si underligt, at det er endt,
som det er endt, synes jeg ogsa vi skal veere
erlige over for hinanden og sige. Vi havde en
valgkamp i marts, hvor Venstre og De Konser-
vative gik til valg pa at afskaffe lejeveerdien, .
hvor begge regeringspartier gik til valg pa at
fastholde lejeveerdien. Derfor var der selvfelge-
lig et speend imellem, hvor Venstre og De Kon-
servative ville hen, ogsa nér vi diskuterede

under valgkampen, og det, vi mente var ned-

vendigt.

Derfor kan man sagtens se, hvorfor det endte,
som det endte. Jeg beder bare om, at myterne
jkke far lov til at sta, i hvert fald ikke uimod-
sagt.

S& har der ogsa veeret talt om loftebrud. Fru
Kirsten Jacobsen og andre har naevnt ordet. Dér
synes jeg ogsa, at det er nedvendigt at minde
om, hvad forhistorien er.

Allerede da vi lavede skattereformen i 1993,
bebudede regeringen, at nar reformen var fuldt
kort igennem i 1998, altsd i 4r, s& agtede rege-
ringen, den davaerende, hvis vi havde mulighed
for det, som vi har faet, at fortseette i sporet,
som blev lagt i 1993-reformen, i de kommende
ar. Det er det, vi gor nu. Det er ikke et haste-
indgreb eller et panikindgreb. Det er en struk-
tureendring, der skal give det rigtige svar pé de
problemer, som samfundsgkonomien rummer.

Derudover kan man foje til, at allerede i den
langsigtede plan »Danmark 2005« vil man kun-
ne finde op til flere skriftsteder, hvor man kan
se, at det er nejagtig det samme, der blev bebu-
det dér. .

I den valgkamp, som blev overstdet i marts
maéned, var jo et af de store diskussionstemaer
mellem Socialdemokratiet og regeringspartierne
pé den ene side og bla. Venstre og De Konser-
vative pa den anden side, om vi skulle afvikle
lejeveerdien, om vi skulle fierne boligen som
noget, der ogsa indgik som et element i vores .
samlede beskatningssystem fremover. Det men-

te Venstre og De Konservative. Vi sagde, at det
var ikke det, vi mente var det samfundsekono-
miske og ansvarlige svar. ‘

Vi sagde tveertimod altsa, at vi ogsa fremover
skulle regne med en nedtrapning af rentefra-
draget Vi lovede, at den fortseettelse, der skulle
ske pa skatteomrédet, forst og fremmest skulle
veere til gavn for de lavere indkomster. Vi love-
de, at vi ville sikre, at lavindkomstfamilier med
bern fik mindre pasningsudgifter ved, at vi.
lavede en langsommere aftrapning af friplads-
greensen. Vi lovede, at vi ville arbejde for skat-
tezendringer, der gor det mere attraktivt at gd
fra passiv forsergelse til aktivt arbejde. Og de,
der har fulgt debatten og vaeret opmeerksomme
p4, hvad det her indeholder, ma have kunnet
se, at det er nojagtigt det, som de forslag, vi her
har tl behandling, rummer. .

Der er maske et enkelt sted, hvor fru Kirsten
Jacobsen har ret i, at vi ikke fuldt ud har levet
op til vores valglofte, nemlig med hensyn til

lejeveerdien, for vi gik helt eerligt til valg p4, at

vi ikke ville nedseette lejeveerdien, men jeg ma
erkende, at for de nuveerende boligejeres ved-
kommende nedsztter vi lejeveerdien/ejen-
domsveerdiskatten. For lejeveerdien beregnes i
1998 for de allerfleste med egen bolig til en
beskatning pa 46 pct., og vi konverterer for de
nuvaerende boligejeres vedkommende lejeveer-
dien til en ejendomsveerdiskat pa et niveau, der
hedder 40 pct.

54 de, der har stemt p& Socialdemokratiet og
pa Det Radikale Venstre, fordi vi har betonet, at
vi ikke ville seenke lejeveerdien, og nu feler sig
snydt, fordi vi ved konverteringen til en ejen-
domsveerdiskat seenker den for de nuveerende
boligejere, kan selvfolgelig have en pointe. Men
jeg vil s& ogsa understrege, at netop fordi vi
mener, at den skal have den veegt i fremtiden,
har vi indbygget, at for de nye, der keber bolig,
bliver den nogenlunde pa det niveau, den har i
dag, nemlig 50 pct., hvor den i gjeblikket er. pa
46 pct. S& hvis det er det, fru Kirsten Jacobsen
har i tankerne, m4 jeg da sige, at sd kan der
veere en lille bitte smule at komme efter, men
ikke specielt meget.

Hr. Brixtofte mener, at vi nu gennemferer
stramningen af erhvervsbeskatningen, men ikke
selskabs- og virksomhedsskattelettelserne, men
det er nu forkert, for al den finansiering, der var
beregnet til at nedseette selskabs- og virksom-
hedsskatten, er taget ud som en konsekvens af,
at vi ikke nedseetter skatteprocenterne. Men
hvis hr. Peter Brixtofte mener, at det er et spe-



