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2015

Lovforslagene og endringsforslagene sattes til
forhandling under ét.

Forharnidling

Dorte Bennedsen (S):

Nér disse to lovforslag vedtages pa fredag med
formentlig et meget stort flertal, er der grund til
at gleede sig, fordi en meget stor og meget rigtig
reform dermed feres ud i livet:

Det er sagt for, men skal gentages her i dag,
at ingen nok s skarp kritiker af det nuveerende
domstolssystem har kunnet antyde, at domsto-
lene ikke reelt er uatheengige, men det har for
Socialdemokratiet og mange andre varet et
stort enske ogsa at bringe den formelle side af
uafhengigheden i orden, og det mal nds med
vedtagelsen pa fredag. :

Der har i de dreftelser, der har veeret fort,
siden forslagene blev fremsat forste gang sidste

efterdr, veeret rejst en reekke sporgsmal og pro- -

blemer. Et af dem har veeret spergsmalet om
ministeransvar i forhold til domstolenes bud-
getter. Om det spergsmal sagde jeg ved forste-
behandlingen i april, at man her star over for et
valg. Man kan veelge at g den traditionelle vej,
hvor der er et ministeransvar, hvis det gar galt
med budgetterne; eller man kan g& den anden
vej og sige, at netop fordi vi tager magtens tre-
deling alvorligt, skal der ikke veere tale om
ministeransvar.

Jeg skal ikke skjule, at Socialdemokratiet var
tilheenger af den sidste mulighed, men Sporgs-
malet har veeret genstand for megen diskussion
i de forlebne maneder, en diskussion, hvor ogsa
Rigsrevisionens og statsrevisorernes synspunk-
ter har veeret inddraget. Og som bekendt er
overvejelserne endt med, at justitsministeren
har fremsat et sendringsforslag, som giver
justitsministeren en begreenset instruktions-
befejelse i revisionsspergsmal.

Socialdemokratiet kan pa trods af vores
oprindelige standpunkt godt tilslutte os dette
forslag. Vi har meget vanskeligt ved at forestille
os, at der skulle opsté en situation, hvor Dom-
stolsstyrelsen skulle vzlge at sidde overherig,
at Rigsrevisor med statsrevisorernes opbakning
fremseetter veesentlig kritiske bemzerkninger om
revisionsspergsmal. Men skulle den utaenkelige
situation opsta, s& giver sendringsforslaget altsa
et instrument til at lose konflikten. -

Vi kan derfor stotte de to eendringsforslag,
som ministeren har stillet til L 31. Til L 32 er der
stillet zendringsforslag, dels af Dansk Folkeparti
og dels af SF, og vi kan ikke stotte disse
@ndringsforslag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

Der foretoges ferst afstemning vedrerende lov-
forslag nr. L 31: Forslag til lov om Domstols-
styrelsen.

Aindringsforslag nr. 1 og 2 vedtoges uden
afstemning. - ' :

Forste naestformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der foretoges dernzest afstemning vedrerende
lovforslag nr. L 32: Forslag til lov om eendring:
af retsplejeloven, tjeriestemandsloven og for-
skellige andre love. (Rekruttering af dommere,
dommerfuldmaegtiges anseettelsesvilkar, dom-
meres bierhverv og sendringer som felge af
oprettelse af en domstolsstyrelse m.v.).

Zndringsforslag nr. 1 forkastedes, idet 23 stem-
te for, 72 imod; 1 stemte hverken for eller imod.

Zndringsforslag nr. 2 forkastedes, idet 18 stem-
te for, 77 imod. '

Aindringsforslag nr. 3 forkastedes uden afstem-
ning.

ZAndringsforslag nr. 4 forkastedes, idet 19 stem-
te for, 76 imod; 1 stemte hverken for eller imod.

Forste nastformand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.




