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og hænge, og derfor virker det en lille smule 
hult at skulle høre heroppefra, at der nærmest 
gøres nar af folkeafstemningstanken ved at sige, 
at det næste er vel, at vi skal have en jysk 
motorvej til folkeafstemning, eller hvad det nu 
er. 

Altså: Mener Det Radikale Venstre seriøst, at 
vi skal have flere folkeafstemninger, også når 
det gælder sundhedspolitiske spørgsmål? Eller 
er det bare en af de enormt irriterende sommer- 
balloner, som kommer hver eneste sommer fra 
landets udenrigsminister, som åbenbart ikke 
har rygdækning blandt folketingsmedlemmerne 
fra sit eget parti. 

(Kort bemærkning). 
Tove Fergo (V): 
Jeg kunne da godt tænke mig at få at vide fra 
hr. Morten Helveg Petersen, hvad der skulle 
være specielt godt ved et sundhedsvæsen, der 
har et befolkningsunderlag på 1,2 millioner ind- 
byggere. Kan det være meget bedre, end hvis 
der er 600.000. indbyggere? 

Nu har jeg med stor interesse læst Sundheds- 
styrelsens beregninger over, hvad det bedste 
grundlag er for at sikre den bedste kvalitet i 
behandlingen, så lægerne kan få god rutine osv. 
Men jeg har ikke set nogen steder, at det skal 
være mindst 1,2 millioner mennesker for at sik- 
re en god behandling, så det kunne jeg da godt 
tænke mig at spørge hr. Morten Helveg Peter- 
sen om. 

Og så har jeg et lille tillægsspørgsmål. Hvis 
hr. Morten Helveg Petersen synes, det er helt 
absolut nødvendigt at have et befolkningsun- 
derlag på 1,2 millioner for at yde en god sund- 
hedsservice og sikre gode sundhedsydelser 
over for borgerne, forventer jeg, at hr. Morten 
Helveg Petersen vil gå videre og sige: Jamen så 
må vi sammenlægge de øvrige sundhedsvæse- 
ner i de øvrige dele af landet, for her skal der jo 
være det samme befolkningsunderlag, for at 
befolkningen kan få gode sundhedsydelser. 

(Kort bemærkning). 
Aase D. Madsen (DF): 
Man må jo undres, når hr. Helveg Petersen 
siger, at de 700-800 mio. kr. kun er en teknisk 
detalje i forbindelse med sammenlægning af 
Københavns Sygehusvæsen og Københavns 
Amts sygehusvæsen. 

Så vil jeg have lov til at sige, at det er da 
underligt, at den nye sundhedsminister ikke 
kunne finde de vises sten, da sundhedsministe- 

ren prøvede at få en sammenlægning i stand. 
Jeg er da sikker på, at en bevilling af den stør- 
relsesorden ville have fået den mislykkede 
sammenlægning, som sundhedsministeren var 
ude med, til at glide lettere ned. 

(Kort bemærkning). 
Birthe Skaarup (DF): 
Det er ganske kort til hr. Morten Helveg Peter- 
sen. Jeg har lyttet med stor interesse til debatten 
om de små: sygehuses nedlæggelse, og jeg kun- 
ne da godt tænke mig at høre, hvor det er, hr. 
Morten Helveg Petersen mener, de skal ned- 
lægges. Er det på Bornholm eksempelvis? Eller 
er det på Fyn, vi skal til at nedlægge de små 
sygehuse? 

(Kort bemærkning). 
Morten Helveg Petersen (RV): 
En eventuel beslutning om sammenlægning af 
HS og Københavns Amts sygehusvæsen skal 
træffes i Folketinget. 

Og så til hele denne diskussion om lukkede 
døre: Min pointe var faktisk, at jeg helst så, det 
skete her, så vi fik den gundlæggende debat 
her. Det var det, der var mit ærinde. 

Til hr. Peter Skaarup: Folkeafstemninger er 
jeg personlig tilhænger af. 

Jeg synes, de kan være et godt redskab i den 
demokratiske debat, og jeg trak de jyske motor- 
veje frem som et eksempel på et andet område, 
der også kunne være relevant for folkeafstem- 
ninger. 

Til fru Tove Fergö: 1,2 miIIioner indbyggere 
er jo ikke et statisk tal, som fru Tove Fergo selv 
sagde. Mit ærinde var at sige, at sammenlæg- 
ningen i hovedstadsområdet skal give en højere 
kvalitet, og om det så skal være 1,2 millioner 
indbyggere eller 600.000, eller hvad, kan vi så 
diskutere. Det vigtige er, at man får den sam- 
menlægning og får den øgede kvalitet. 

Til fru Aase D. Madsens spørgsmål om gæld 
og tekniske detaljer: Min pointe var, at det er jo 
ikke hensigten at tørre en gæld af på Køben- 
havns Amts borgere. Det er en teknisk detalje, 
forstået på den led, at man skal lave nogle mel- 
lemregninger, der gør, at sammenlægningen 
kommer alle borgerne til gode. I den forstand 
mener jeg, det er en teknisk detalje. Der er ikke 
tale om det skrækeksempel, som ellers har 
været fremme i debatten om, at nogle forsøger 
at tørre noget af på nogle andre. Jeg synes ikke, 
det er noget godt argument. 


