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undskylder regeringen sxg med, at det fzrst ,
kommer torsdag, som vi om fredagen skal have |
mede i Europaudvalget, og s er det utrolig
vanskeligt at fi det igennem fagudvalgene forst.
S4 dér er der i hvert fald et problem, som rege-
ringen skal lose for os: at vi fir notaterne noget
~ for, sd vi simpelt hen kan ni at fi dem i fagud-
va]gene :

(I(ort bemaerkning). .

Keld Albrechtsen (EL): v :
Hr. Holger K. Nielsen mente, at fm'stebehand-
linger af direktivforslag i Folketingssalen ikke
havde veeret en succes, og det er muligvis rig-
tigt, at der ville opstd den samme situation, som
vi kender fra almindelige, danske lovforslag: at
nogle af dem ville have en begrenset opslut-
ning pa tilhererpladserne, og at tv-kameraerne
ikke i alle tilfeelde ville veere stillet op, men det
er jo heller ikke alene derfor, man forstebe-
handler lovforslagene i fuld offentlighed.

. Det ville jo vaere en kolossal fordel, hvis
regeringen blev tvunget til at fremlaegge Dan-
marks principielle holdning og partierne blev
tvunget til at tage stilling pd det principielle
niveau og melde- ud, for si har de organisatio-
ner og borgere, der interesserer sig for-det,
mulighed for at komme ind pé et tidspunkt,

hvor der stadig veek kan geres noget ved tinge-

ne, og prove pa at eendre dem, hvis det er det,

man egnsker, og sd kan en demokratisk proces jo -

fd en lidt sterre chance.

Nar folk ferst herer om det, i det ejeblik
sagen er til mandatforhandling i Folketingets
Europaudvalg eller maske et par dage fer, s er
toget jo reelt kort med hensyn til borgernes ind-

_flydelse.

Det er det, jeg synes er argumentet for disse

ferstebehandlinger, og derfor vil jeg da opfor-
dre SF til at overveje den tanke én gang til.

(Kort bemaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg mad sige, at jeg synes, det lykkedes hr. Hol-
ger K. Nielsen at treede sig selv ganske efter-
trykkeligt over teeerne, for pd den ene side
nevnte han eksemplet med byggevaredirekti-
vet, der lige pludselig blev implementeret, s&
man naesten ikke opdagede det, hvis man ikke
lzeste bemarkningerne meget grundigt igen-.
nem, og sagde, at det var fuldsteendig overfla-
disk, og at man blot fik at vide, at det var blevet
behandlet i Markedsudvalget, men pd den an-
den side sagde hr. Holger K. Nielsen i sit tidli-

gere indleeg, at en ferstebehandling af direkti-
ver i Folketingssalen i hvert fald var en detdssyg
idé. »
Jeg gar ikke md for en farstebehandlmg, men
hvis hr. Holger K. Nielsen skulle vaere logisk og
konsistent, skulle han jo have sagt, at en forste-
behandling ville veere en god idé, for si ville vi

" ikke fa de overraskelser bagefter med en lov-

givning, hvor man naermest parentetisk imple-
menterer et byggevaredirektivforslag.

Formanden:
Hr. Holger K. Nielsen. Og sé vil jeg tro at vi kan
komme videre i ordfererraekken.

(Kort bemaerlmmg)

Holger K. Nielsen (SF)

Jeg synes, Det Radikale Venstre skulle forsage
at diskutere substans og politik i stedet for at
komme med den slags indleeg, som vi herte her.

Jeg mener, at der er behov for, at der bliver
klarhed over, hvad der bliver behandlet og
vedtaget her i Folketinget, men derfor er.det jo
ikke sikkert, at der skal veere en forstebehand-
ling her i Folketingssalen af alting. Og det er da
fuldsteendig korrekt, at det. former\tlig havde

veret mere konsistent, hvis jeg havde stettet
dét, men s tror jeg vi ville drukne i sager her i
Folketingssalen, og jeg er ikke sikker p4, at det
ville styrke den demokratiske debat.

Jeg mener, at man godt kan f& en 8ben debat
uden at det nadvendlgws bliver her i Folke-
tingssalen. Og det, vi sd skal diskutere, er bl.a.
det, som udenrigsministeren pa et tidspunkt
var ude med, hvor han, si vidt j jeg husker det,
foreslog en form for andetkammer, hvis vi fik
en ny grundlov.

Det tror jeg ikke er nogen god idé, men man
kunne maske diskutere at indfere nogle andre
foraer og nogle andre former, hvorved man
kunne fa en offentlig debat, og det kunne jo ske
ved, at man dbnede mederne i Folketmgets
Europaudvalg. .

Det var da en mulighed, i stedet for at det
skulle veere her i Folketingssalen, for jeg tror
altsd, at vi ville drukne i arbejde her i salen,

~hvis man gjorde dét. Men jeg er ikke principielt

afvisende over for det ~ naturligvis er jeg ikke
det, vil jeg sige til hr. Keld Albrechtsen— menvi
ma ogsé diskutere nogle praktiske former,
hvorunder det kan blive til noget, og det synes
jeg da vi skal veere dbne over for.

Men det centrale for mig er, at i det omfang
EU-lovgivning erstatter reel sagsbehandling her



