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skelner mellem de lejrskoler, som er en integre-
ret del af undervisningen, og hvor der er pligt
til at deltage, og s& de skolerejser, som er et
godt supplement til undervisningen, men hvor
deltagelsen er frivillig.

Ferstneevnte gruppe, hvor ogsé ekskursioner
heorer til, mé& der ikke opkreeves betaling til, ud
over for forplejningen. Det vil sige, at de skal
veere gratis. Sidstnaevnte gruppe mé der gerne
opkraeves betaling til, f.eks. gennem kollektiv
indsamling osv., men der kan ikke stilles krav
om, at foraeldrene skal betale, hvis de ikke kan
eller vil.

CD mener, at lovforslaget er en fornuftig les-
ning, og jeg frygter ikke, at der er foreldre, som
bevidst ikke ensker at betale til, at deres barn
kan komme med pa de s&kaldte frivillige sko-
lerejser. Og hvis der er nogle, som ikke kan
betale, s& har jeg tiltro til, at klassen med leere-
ren og foraeldrene nok skal finde ud af en los-
ning i feellesskab.

For CD har det derimod vaeret v1gt1gt at sik-
re, at eleverne gennem frivillig foraeldrebetalmg
kan deltage i skolere]ser for vi-anser skolere]-
serne for uundveerlige i skolen, hvis vi fortsat
skal have mulighed for at engagere eleverne.
Gratisprincippet for disse skolerejser ville efter
vores mening pa grund af de skrabede budget-
ter medfere, at skolerejserne simpelt hen for-
svandt, og det gnsker vi ikke.

Desuden har vi féet praciseret og skeerpet
kravene til, hvornér der er tale om en skolerejse,
og det, som vi populert kalder en charterrejse,
og som efter vores mening ikke ber finde sted i
skoletiden.

Sa CD kan stotte det her lovforslag

Elisabeth Amold (RV):
Ogsa Det Radikale Venstre hilser velkommen,
at der nu kommer en losning p4 et problem,
som igennem flere ar har taget uforholdsmees-
sig meget plads i den offentlige debat.

Folkeskolen er gratis, og det er et princip,
som vi ikke mé gé& pa kompromis med. Der har
alligevel veeret uklarheder om reglerne, idet -
mange skoler jo efterhdnden har udadvendte
aktiviteter, rejseaktiteter, hvis indhold streekker
sig i et langt spektrum fra ren undervisning til
ren underholdning. Spergsmaélet er s&, hvor
meget man kan palegge foreldrene at betale,
og hvor meget kommunen skal afholde.

Den lesning, der er fundet her, bygger p4, at
foraeldrene altid skal kunne afkraeves det, der
svarer til sparet hjemmeforbrug, altsa, hvad det

koster forzeldrene, eller hvad foreeldrene sparer
ved, at barnet er vaek pa en skolerejse. Derud-
over er der s regler for, hvad foreeldrene eller
andre i skolen kan bidrage med og samle ind
til, og under hvilke betingelser der er pligt til at
deltage, eller om der er frivillighed.

Vi synes, at det er fornuftigt, at der nu kom-
mer en klar retstilstand, og der er et bredt flertal
bag denne ordning. Vi stetter det fra Det Radi-
kale Venstres side.

Seren Kolstrup (EL):

Det er en meget lang debat, der nu nér til en
afslutning. Som det fremgér af lovforslagets
bemeerkninger, er spergsmalet om, hvorvidt
forzeldre skal betale for, at deres born deltager i
ekskursioner, lejrskoler m.v., jo absolut langtfra
nyt.

Enhedslisten synes, det er pa heje tid at fa
sldet fast, at foraeldrebetaling ikke herer hjem-
me i folkeskolen. Enhedslisten har selv stillet
forslag herom, arbejdet herfor et par gange,
men uden held. Det er derfor, det er rart, at det
princip nu slas fast.

Allerede tilbage i 1980 opfordrede Ombuds—
manden undervisningsministeren til at klargore
lovgrundlaget vedrerende foreeldres betaling af
udgifter i forbindelse med ekskursioner. I 1997
kritiserede Ombudsmanden i en forelebig rede-
gorelse atter den hidtidige praksis, og denne
kritik blev fulgt op i Ombudsmandens redege-

- relse fra den 20. november 1997. P& den bag-

grund kan man sige, at det altsa ikke er spor for
tidligt, at denne forligskreds nu har taget sig
sammen til at lave dette forslag.

Det altafgerende og positive ved forslaget er,
at det en gang for alle bliver slet fast, at elever
ikke kan udelukkes fra ekskursioner, lejrskoler
eller skolerejser pa grund af manglende beta-
lingsevne eller betalingsvilje. S& vidt, sd godt.

S& kan man selvfolgelig diskutere, hvorledes
det noget kunstige skel mellem pa den ene side
ekskursioner og lejrskoler og pa den anden side
skolerejser kommer til at fungere. I bemzerknin-
gerne drages greenselinjen mellem sprogrejser
og kulturrejser. Jeg synes maske ikke, det er
seerlig overbevisende.

S& kommer det mest alvorlige i forslaget. I
bemeerkningerne anferes det, at Undervisnings-
ministeriet ikke mener, der er skonomiske kon-
sekvenser ved forslaget. Det er vigtigt for
Enhedslisten at fa dette forhold belyst. Hvis
denne preemis ikke holder, kan det jo betyde, at
folkeskolens elever af sparehensyn bereves



