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Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg vil gerne sige tak til de tre partier, som er 
gået seriøst ind i denne diskussion: SF, Frem- 
skridtspartiet og Dansk Folkeparti. 

Man har rejst spørgsmålet om tidsfaktoren i 
det her frem til folkeafstemningen, og det er 
helt korrekt, som hr. Behnke gør opmærksom 
på, at når vi er kommet i tidnød, skyldes det, at 
der blev udskrevet folketingsvalg, hvilket des- 
værre har forskubbet behandlingen af alle for- 
slagene. 

Ikke desto mindre synes vi, det ville være 
ønskeligt, at vælgerne kunne få en afklaring på 
dette spørgsmål, så de, når man går ind i stem- 
meboksen den 28. maj, kan se, hvilke konse- 
kvenser det, der står i Traktaten, har for men- 
neskerettighederne . 

Under alle omstændigheder vil jeg gerne give 
hr. Behnke tilsagn om, at hvis vi ikke når det 
inden 28. maj på grund af tidsproblemet, ja, så 
skal vi selvfølgelig fortsætte denne sag, for vi 
har her et problem, som skal løses. Og hvis vi 
kan tillade os at gå ud fra, at det bliver et nej 
den 28. maj, står vi jo altså i den situation, at det 
bliver i forhold til den gældende Maastricht- 
traktat, at dette arbejde så skal gøres. Det er der 
nogle partier der er indstillet på, og det er jeg 
glad for. 

Så vil jeg gerne sige til den socialdemokrati- 
ske ordfører, som jeg på grund af reglerne i 
Folketingets forretningsorden ikke var i stand 
til at gå ind i en debat med på det tidspunkt, 
hvor han var heroppe, at der opstår jo altså en 
dobbelt retstilstand, hvis Amsterdamtraktaten 
bliver vedtaget, fordi EU-Domstolen inden for 
EU's virkeområde bliver den øverste retsinstans 
også over Menneskerettighedsdomstolen, når 
det gælder EU's eget virkeområde, altså hele 
feltet af EU-lovgivning. 

Så siger den socialdemokratiske ordfører to 
ting: Jamen for det første skal EU-Domstolen 
tage Menneskerettighedsdomstolens afgørelser 
med i betragtning, før EU-Domstolen dømmer. 
Jo, det skal den ganske vist, men det behøver 
den jo ikke at tage hensyn til. Den er sidste 
instans. 

Dernæst siger den socialdemokratiske ordfø- 
rer, sådan som jeg opfatter det: Jo, men selv om 
så EU-Domstolen har truffet en afgørelse om et 
konkret spørgsmål, kan en borger i den enkelte 
stat stadig væk gå til Menneskerettighedsdom- 
stolen i Strasbourg. 

Problemet er så bare, at EU-Domstolen ikke 
er forpligtet til at rette sig efter en senere afgø- 

relse fra Menneskerettighedsdomstolen -  
ingenlunde. EU-Domstolens afgørelse står der, 
den er EU-ret, og den er bindende for det 
enkelte medlemsland, uanset hvad der senere 
måtte ske. 

Det vil sige, at vi står altså med en konflikt- 
situation mellem EU-retten, som jo har forrang, 
og så menneskerettighedssystemet. Det synes 
jeg ikke er acceptabelt, og det er derfor, vi har 
fremsat dette her forslag. Det er, fordi vi ikke 
synes, det kan være acceptabelt, at EU-Domsto- 
len skal kunne hævde forrangsprincippet på 
tværs af menneskerettighederne. 

Så har der jo været en lang debat. Forskellige 
ordførere har forsøgt sig med, at Amsterdam- 
traktaten skulle medføre en styrkelse af menne- 
skerettighederne. Jeg har med vilje ikke villet gå 
ind og kommentere den påstand. Det er en for- 
kert påstand, men den vedrører ikke den debat, 
som Enhedslisten har sat på dagsordenen her i 
dag, og derfor har jeg selvfølgelig ikke kom- 
menteret det, for jeg vil ikke tage irrelevante 
ting ind i en folketingsdebat. Jeg holder mig til 
det, der er på dagsordenen; det tror jeg er en 
god skik i al almindelighed. 

Fru Lene Espersen var i den forbindelse inde 
på, at hun mente, at det, at man skrev det ind i 
Traktaten, på baggrund af erfaringerne fra sam- 
arbejdslande optagelseslande osv., ville medfø- 
re, at dér blev menneskerettighederne så også 
styrket. 

Dertil er jo kun at sige, at al erfaring viser, at 
det ikke er tilfældet. Menneskerettighederne er 
jo ikke blevet styrket i Israel f.eks., selv om man 
planlægger en samarbejdsaftale. De er ikke ble- 
vet styrket i Egypten eller Marokko eller andre 
steder, hvor man har indskrevet menneskeret- 
tighederne. Tværtimod bliver de opfattet som 
en blåstempling af menneskerettighederne i de 
pågældende lande. Når de får en godkendt 
samarbejdsaftale, hvor man indskriver menne- 
skerettighederne, siger de: Nå, men nu overhol- 
der vi jo menneskerettighederne; det har EU jo 
godkendt. 

Sådan vil det også være med Amsterdam- 
traktaten. Hvis man skriver menneskerettighe- 
derne ind, vil de enkelte lande sige: Nå, men nu 
overholder vi jo menneskerettighederne, for det 
står jo i Traktaten, og så bliver de selvfølgelig 
enige om ikke at smide hinanden ud af EU af 
den grund. 

Så lad os tage den diskussion en anden dag. 
Den er irrelevant for den problemstilling, som 
Enhedslisten har rejst her, som handler om 


