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Torsdag den 23. april 1998 (B 7)

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg vil gerne sige tak til de tre partier, som er
géet seriost ind i denne diskussion: SF, Frem-
skridtspartiet og Dansk Folkeparti.

Man har rejst spergsmalet om tidsfaktoren i
det her frem til folkeafstemningen, og det er
helt korrekt, som hr. Behnke gor opmaeerksom
P4, at nr vi er kommet i tidned, skyldes det, at
der blev udskrevet folketingsvalg, hvilket des-
veaerre har forskubbet behandlingen af alle for-
slagene.

Ikke desto mindre synes vi, det ville veere
gnskeligt, at veelgerne kunne fa en afklaring pa
dette spergsmal, sd de, ndr man gér ind i stem-
meboksen den 28. maj, kan se, hvilke konse-
kvenser det, der star i Traktaten, har for men-
neskerettighederne.

Under alle omsteendigheder vil jeg gerne give
hr. Behnke tilsagn om, at hvis vi ikke nar det
inden 28. maj pa grund af tidsproblemet, ja, s&
skal vi selvfelgelig fortseette denne sag, for vi
har her et problem, som skal leses. Og hvis vi
kan tillade os at ga ud fra, at det bliver et nej
den 28. maj, star vi jo altsé i den situation, at det
bliver i forhold til den gaeldende Maastricht-
traktat, at dette arbejde s& skal gares. Det er der
nogle partier der er indstillet pa, og det er jeg
glad for. ‘

Sa vil jeg gerne sige til den socialdemokrati-
ske ordferer, som jeg pd grund af reglerne i
Folketingets forretningsorden ikke var i stand
til at g& ind i en debat med pa det tidspunkt,
hvor han var heroppe, at der opstar jo altsé en
dobbelt retstilstand, hvis Amsterdamtraktaten
bliver vedtaget, fordi EU-Domstolen inden for
EU's virkeomrade bliver den overste retsinstans
ogsé over Menneskerettighedsdomstolen, nar
det geelder EU's eget virkeomrade, altsa hele
feltet af EU-lovgivning.

S4 siger den socialdemokratiske ordferer to
ting: Jamen for det forste skal EU-Domstolen
tage Menneskerettighedsdomstolens afgerelser
med i betragtning, for EU-Domstolen demmer.
Jo, det skal den ganske vist, men det behaver
den jo ikke at tage hensyn til. Den er sidste
instans.

Derneest siger den socialdemokratiske ordfe-
rer, shdan som jeg opfatter det: Jo, men selv om
s& EU-Domstolen har truffet en afgerelse om et
konkret spergsmal, kan en borger i den enkelte
stat stadig veek ga til Menneskerettighedsdom-
stolen i Strasbourg.

Problemet er s& bare, at EU-Domstolen ikke .

er forpligtet til at rette sig efter en senere afge-

relse fra Menneskerettighedsdomstolen —~
ingenlunde. EU-Domstolens afgorelse star der,
den er EU-ret, og den er bindende for det
enkelte medlemsland, uanset hvad der senere
mdtte ske.

Det vil sige, at vi star altsd med en konflikt-
situation mellem EU-retten, som jo har forrang,
og s& menneskerettighedssystemet. Det synes
jeg ikke er acceptabelt, og det er derfor, vi har
fremsat dette her forslag. Det er, fordi vi ikke
synes, det kan veere acceptabelt, at EU~Domsto-~
len skal kunne haevde forrangsprincippet pa
tveers af menneskerettighederne.

Sa har der jo veeret en lang debat. Forskellige
ordferere har forsegt sig med, at Amsterdam-
traktaten skulle medfere en styrkelse af menne-
skerettighederne. Jeg har med vilje ikke villet g&
ind og kommentere den pastand. Det er en for-
kert pastand, men den vedrorer ikke den debat,
som Enhedslisten har sat pa dagsordenen her i
dag, og derfor har jeg selvfolgelig ikke kom-
menteret det, for jeg vil ikke tage irrelevante
ting ind i en folketingsdebat. Jeg holder mig til
det, der er p& dagsordenen; det tror jeg er en
god skik i al almindelighed.

Fru Lene Espersen var i den forbindelse inde
p4, at hun mente, at det, at man skrev det ind i
Traktaten, pa baggrund af erfaringerne fra sam-
arbejdslande optagelseslande osv., ville medfe-
re, at dér blev menneskerettighederne sa ogsé
styrket.

Dertil er jo kun at sige, at al erfaring viser, at
det ikke er tilfzeldet. Menneskerettighederne er
jo ikke blevet styrket i Israel f.eks., selv om man
planleegger en samarbejdsaftale. De er ikke ble-
vet styrket i Egypten eller Marokko eller andre
steder, hvor man har indskrevet menneskeret-
tighederne. Tveertimod bliver de opfattet som
en blastempling af menneskerettighederne i de
pégeeldende lande. Nér de far en godkendt
samarbejdsaftale, hvor man indskriver menne-
skerettighederne, siger de: N&, men nu overhol-
der vi jo menneskerettighederne; det har EU jo
godkendt. .

Sadan vil det ogsd vaere med Amsterdam-
traktaten. Hvis man skriver menneskerettighe-
derne ind, vil de enkelte lande sige: N4, men nu
overholder vijo menneskerettighederne, for det
star jo i Traktaten, og sa bliver de selvfolgelig
enige om ikke at smide hinanden ud af EU af
den grund.

S lad os tage den diskussion en anden dag.
Den er irrelevant for den problemstilling, som
Enhedslisten har rejst her, som handler om



