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pa nuveaerende tidspunkt, ikke kreve loven-
dringer. Under den resterende del af forhand-
lingerne vil det dog veere muligt at anmelde fle-
re forbehold fra dansk side. Dette sporgsmal er
fortsat under overvejelse.

Til slut et par bemeerkninger om den kritik,
der har veret rejst om forhandlingernes form.

Fra OECD's side har der under forhandlin-
gerne veret afholdt konsultationer eller herin-
ger med NGO'er. Disse aktiviteter er fulgt op i
de enkelte lande. I Danmark har der under hele
forhandlingsprocessen veeret holdt kontakt til
bergrte danske myndigheder og interesseorga-
nisationer. Herudover har MAl-aftalen veeret
bragt op som led i det lobende samarbejde, der
finder sted mellem danske NGO'er og Uden-
rigsministeriet vedrerende handelspolitiske
sporgsmal. Vi haber ogsa, at der i det videre
forleb vil veere god kontakt til bererte NGO'er
og organisationer samt en offentlig debat.

En sidan aftale kreever ordentlig information.
Danmark har derfor i OECD arbejdet for mere
abenhed i beslutningsgangen bl.a. ved offent-
liggerelse af dokumenter. Det er jo en linje, der
falder helt i trdd med vores holdning til arbej-
det i WTO, hvor Danmark har stillet et forslag

-om mere dbenhed om de vigtige handelspoliti-
ske beslutninger, der i stigende grad direkte
bergrer enkelte borgere.

Forhandling

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil gerne sige tak til ministeren for besva-
relsen og straks gé over til de kommentarer,
som jeg synes den giver anledning til. Jeg vil
ogsa gerne sige tak for tilsagnet om, at der skal
veere storre dbenhed og god kontakt ogsa til
organisationer og bevagelser, som beskeftiger
sig med dette her. Nu er det jo s& heldigt, at der
bliver tid til en grundig offentlig debat om
spergsmalet. Vi frygtede en overgang, at det leb
var ved at veere kert, men det er godt, at vi nu
far tiden til debatten. A

Efter min opfattelse er det mest bemaerkel-
sesveaerdige ved den ny aftale, MAI-aftalen, hvis
den bliver vedtaget, at man indforer dette tvist-
bileggelsessystem, hvor de multinationale sel-
skaber og private selskaber i almindelighed far
ret til direkte at anlegge sag mod de tilsluttede
lande, altsa f.eks. imod Danmark. Nar man gar
disse bestemmelser igennem, som ministeren
kun neevnte overordentlig sporadisk i sin svar-

tale, s& finder man kernen i aftalen. Det, der
virkelig betyder noget i aftalen, er dette tvist-
bileeggelsessystem.

Som aftalen nu foreligger, er den jo skruet
sammen pa den méde, at multinationale selska-
ber kan indbringe sagen for nogle paneler, hvis
de mener, at de bliver generet af en nationalstat.
Og det helt bemeerkelsesvardige er, at et mul-
tinationalt selskab selv kan afgare, om sagen
skal behandles ved et panel under FN-syste-
met, under Verdensbanksystemet eller under de
multinationale selskabers egen sammenslut-
ning, nemlig organisationen International
Chamber of Commerce. De vil naturligvis veel-
ge at indbringe tvister for deres egen organisa-
tion, altsa for dette internationale handelskam-
mer.

Det betyder, at man opretter et system, hvor
de multinationale selskabers egen interesseor-
ganisation skal afgere tvister mellem landene
og de multinationale selskaber. Det er jo fanta-
stisk, hvis det virkelig kan ende sadan, for det
betyder jo, at de multinationale selskaber far
hals- og handsret over udmentningen af den
her aftale.

Derfor vil jeg godt bede ministeren redegore
nzermere for, hvad regeringen har teenkt sig at
stille op med det problem, for hvis man ikke far
lost det, s& vil alle de andre ting, som vi disku-
terer i forbindelse med aftalen, miljgforholdene
f.eks., jo i virkeligheden vaere af mindre betyd-
ning, fordi det til syvende og sidst vil veere det-
te internationale handelskammer, der kommer
til at tolke afgerelserne. Det bliver ikke dansk
lovgivning, tysk lovgivning eller canadisk lov-
givning; det bliver disse paneler.

Det kan f.eks. fore til, at hvis vi her i Dan-
mark beslutter, at der ikke laengere skal tillades
tungmetaller i legetej — det er jo et problem,
som der gerne skulle gores noget ved — sa kan
det give Barbieproducenten Matell mulighed
for at kreeve en milliarderstatning for ekspro-
priation af forventede fremtidige fortjenester.
Og hvis en sddan tvist mellem Barbieproducen-
ten Matell og den danske stat skal afgeres ved
et panel sammensat af det internationale han-
delskammer, ja, s& kan man jo godt have en for-
nemmelse af, hvordan en sddan afgerelse vil
falde ud — uanset alt det, ministeren har sagt
om, at man vil forsgge at forbedre formulerin-
gen om milje osv. i aftalen.

Jeg har ogsa leest det kompromisdokument,
som ministeren henviser til, og jeg ma sige, at
det er overordentlig vanskeligt i konkret form



