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afgerende, at man ikke far en stat i staten, som
det tilsyneladende er blevet tilfeldet. S er det
afgerende, at der er en reel demokratisk kon-
trol, og den made, det sékaldte Kontroludvalg
fungerer pa i gjeblikket — jeg sidder selv i det —
er altsd ikke af en karakter, hvor det er forsvar-
ligt. ‘

Derfor vil jeg godt opfordre regeringen til
bl.a. at se til Norge, se til Tyskland, se til USA,
som alle er demokratiske lande, hvor man har
etableret en langt mere vidtgaende kontrol af de
pégaldende landes efterretningsvaesener. Ogsa
det er vi villige til at diskutere med regeringen.

Vi gér ind til et arbejde her i Folketinget,
hvor vi afviste de borgerlige ved folketingsval-
get, og hvor vi p& den baggrund naturligvis gér
ud fra, at det menneskesyn, der blev afvist dér,
ikke far nevnevardig indflydelse p& Folketin-
gets arbejde og pa den politik, som regeringen
vil fore. Regeringen har et flertal bag sig, og det
vil naturligvis veere absurd, hvis en regering,
der er kommet til verden pa et sé klart grund-
lag, alligevel leegger sig ned i forhold til de
holdninger, som de borgerlige giver udtryk for.

Der er en lidt mudret situation i disse dage.
Det erkender vi. Men vi er sikre pé, at det vil
finde sin ordning hen ad vejen med dén forud-
seetning, at venstreflgjen naturligvis kan og vil
ga ind og f& konkret indflydelse. Det alternativ,
der blev stillet op, var nemlig ogsa en del af
dette valg, at dér, hvor venstreflgjen i den tid-
ligere periode gik ind i forhold til regeringen,
var det med det resultat, at der var skonomisk
balance og ansvarlighed, social ansvarlighed,
gkologisk ansvarlighed og et perspektiv i den
okonomisk-politiske udvikling, og dér, hvor de
borgerlige gik ind, var det stort set med det
modsatte. :

Vi vil fortseette en sddan linje, og for os er det
afgarende, at de mennesker, der stemte pa ven-
strealternativet ved det her valg, de mennesker;
der afviste det menneskefjendske borgerlige
alternativ, ogsa kan have sikkerhed for, at deres
stemme bliver brugt til en menneskevenlig
politik, til en politik, der bygger pa solidaritet,
og til en politik, der bygger pa skologisk
ansvarlighed. ‘

Det vil vi gares vores til ogsé bliver tilfeeldet
i-den faktiske politiske udvikling, og i den sam-
menheeng vil jeg da godt gentage det, som jeg
har sagt adskillige gange, at det er de borgerlige
partier, der er konsekvent gkonomisk uansvar-
lige. Sddan som det har vist sig ved forhandlin-
gerne om de seneste finanslove, sdidan som det

viste sig i valgkampen, hvor man oplevede den
storste overbudspolitik, jeg tror man har ople-
vet i det her arhundrede, s& ma det veere ind-
lysende, at regeringen ikke kan basere sig pa et
sddant menneskefjendsk alternativ.

Vi vil gere vores til, at venstreflajen kommer
ind, far indflydelse og traekker regeringen i den
rigtige retning, men vi vil ogsa veere kritisk
vagthund, for der er stadig veek ting i vores
samfund, der treenger til at blive géet efter i
sgmmene: ting omkring skattespekulation, ting
omkring erhvervslivets forhold, ting omkring
lukkethed i den offentlige forvaltning, ting,
hvor demokratiet skal ind og have sterre ind-
flydelse i forhold til lukkede systemer; det mat-
te vaere i erhvervslivet og ogsa i den offentlige
sektor. I den forstand vil vi ogs gé ind og veere
kritisk vagthund i forhold til en samfundsud-
vikling, som pa trods af ekonomisk opsving har
store sociale problemer. ' '

Der sker et fald i arbejdslesheden, javel, det
er fint, det er flot, men vi har stadig vak over
200.000 arbejdslese, vi har stadig veek omkring
en halv million mennesker, som kunne veere pa
arbejdsmarkedet, men som ikke er det. Der er
stadig vaek udstedte, som der er partier, der
skal tage alvorligt, ga ind og slas for, gé ind og
arbejde for at forbedre deres vilkér og give dem
en mulighed i det her samfund. Det vil de men-
neskefjendske partier naturligvis ikke; det vil vi.

Samtidig skal vi have i baghovedet, at hvis vi
skal have zndret de her ting, sa kraever det alt-
sa nogle forandringer i den méde, vi prioriterer
gkonomien pa, prioriterer politikken pa. Det
kreever, at vi far en debat af det veerdigrundlag,
vort samfund udvikler sig pa. Skal det veere
hensynet til mennesker, hensynet til miljoet og
hensynet til solidariteten, der skal veere det
fremherskende? Det mener vi, det vil vi arbejde
for, og derfor vil vi til stadighed slés for, at val-
gets tale om en afvisning af hejreflajen ogsé bli-
ver til faktisk politisk realitet her i Folketinget.

(Kort bemaerkning).
Jacob Buksti (S):
Jeg vil da gerne kvittere over for hr. Holger K.
Nielsen for det samarbejde, som jeg mener, vi
kan sige, at vi har haft under valgkampen, og
for den méde at std sammen pa. Det tror jeg vi
alle sammen har haft som en positiv oplevelse.
Nar s& hr. Holger K. Nielsen taler om disse
menneskesyn, som jeg ogsa selv talte om — vi
har jo taget forsmag pé lidt af debatten — s&
synes jeg, at jeg bliver nedt til at sige, at hr.



