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Torsdag den 16. april 1998 (L 37)

erhvervsvirksomhed justeret pa en sddan made,
at der abnes mulighed for, at der kan indgas
kollektive aftaler med aftalelicensvirkning om:
eksemplarfremstilling i enhver form. Der ten-
kes iszr pa de nye muligheder for digital
kopiering, og det skulle give lidt bedre kontrol
med den digitale kopiering pa undervisnings-
omréadet. Der er stor modvilje blandt producen-
ter mod denne del af forslaget, og det skal vi
gerne have i baghovedet, nér vi skal arbejde i
udvalget med lovforslaget, s4 mulighederne for
digital kopiering ikke skader diverse produ-
centinteresser unedigt.

Herudover indeholder lovforslaget en sn-
dring af reglerne for gengivelse af vaerker i for-
bindelse med retssager og sager i administrati-
ve nzevn og lign. Dette skal sikre det fornedne
grundlag for, at der kan indferes elektronisk
sagsbehandling inden for den offentlige forvalt-
ning.

Endvidere indferes en ny aftalelicens for
gengivelse af kunstveerker i alment oplysende
fremstillinger. Vi har med gleede bemzerket, at
ministeren har suppleret et tidligere fremsat
lovforslag med bestemmelsen om, at den enkel-
te kunstner kan nedleegge individuelt forbud
mod, at den pageldendes veerker gengives p
grundlag af aftalelicensordningen. Sterstedelen
af forslagets indhold skal alts4 lette arbejdsgan-
gen for brugerne og lette clearingen af rettighe-
der.

1 Det Radikale Venstre stetter vi forslaget.

Keld Albrechtsen (EL):

Da vores ordferer, hr. Seren Sendergaard, er
forhindret i at deltage, skal jeg sige folgende pé
Enhedslistens vegne:

Enhedslisten har i de debatter, der har veeret
om ophavsretsspergsmalet, markeret vores
synspunkt ganske klart, nemlig at veegten skal
lzegges pa hensynet til de oprindelige rettig-
hedshavere. Det er et synspunkt, som det er.
vigtigt at gentage i disse tider, hvor man ser

producenter, forlag, dagblade og virksomheder .

gnske at overtage forvaltningen af rettigheder-
ne. P4 den anden side ses det offentliges enske
om at slippe s& billigt som muligt ud af deres
forpligtelser over for rettighedshaverne. Som vi
ser det, nar der tales om kunstnere, som skal
afstd rettighederne for at sikre sterst mulig til-
gengelighed, si er det dér, vi ma veere
opmeerksomme pa problemet. '

Vi ensker at fastholde den kollektive aftale-
ordning, som findes, og som i virkeligheden

fungerer ganske udmerket gennem Koda- og

- Copy-Dansystemerne. Undtagelser eller afvi-

gelser fra dette hovedsynspunkt om rettigheds-
havernes grundleeggende ret til deres egne pro-
dukter m& forhandles og betales gennem disse
kollektive forvaltninger.

Vi deltager ikke i det kor, som enkelte kunst-
nere under valgkampen forsggte at starte om
den sakaldte tvangskollektivisering. Vi noterer
0s, at man i genfremsaettelsen har veeret op~
meerksom p4, at disse kunstnere naturligvis blot
kan melde fra.

Vi afviser at stille falske modsaetmnger op
mellem rettighedshaverne og brugerne. Bruger-
ne er simpelt hen afhaengige af rettighedshaver-
nes interesser. Deres interesse er i centrum, for
at brugerne far den kvalitet, som de fortjener.
Vi tror positivt, at regeringen ogsé vil forfeegte
denne synsvinkel. Som udgangspunkt har der
nemlig siden kulturminister K. Helveg Peter-
sens tid veeret veernet om rettighedshavernes
interesser.

Vi vil til spergsmalet om bibliotekernes frem-
tid pa digital- og IT-omradet sige, at det godt
kan vere, at tingene bliver mere komplicerede
og indviklede, men derfor skal man ikke skyde
genvej og &bne huller i forhold til hovedprin-
cippet. Netop fremtidens mange tekniske mu-
ligheder &bner for misbrug og unddragelse af
rettighedshavernes interesser.

Hvad angér det foreliggende forslag, si ser
det pé overfladen ud, som om man forfeegter
linjen fra ophavsretsloven. Men der er en reekke
sporgsmal, som vi vil arbejde videre med i
udvalget, og som skaber problemer. Det drejer
sig f.eks. om begrebet midlertidig kopiering,
som det fremgar af bemaerkningerne. Vi kan
ikke lide, at man lovgiver i bemaerkningerne, og
slet ikke, at man bryder med den fundamentale
ophavsretsdoktrin. Det er faktisk et spergsmal,
om vi ikke overtreeder internationale konven-
tioner. Der er efter vores opfattelse intet grund-
lag for at dbne for undtagelser over for et frit
opfundet begreb som midlertidig kopiering.

Det vil veere en ceniral forudszetning for
Enhedslistens stotte til forslaget, at disse pro-
blemer loses, sdledes at den sdkaldte midlerti-
dige kopiering bliver omfattet af aftalelicensen,
og vi haber, at udvalgsarbejdet med de henven-
delser, der utvivlsomt ma komme fra iszer
ophavsretshaverne, vil kunne fore til en til-
fredsstillende losning af disse spergsmal.



