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dende. Det er sadan noget som kriminalitet,
_hvor der er personer pa forslaget — det ved vi
ikke endnu, men det har der veeret pa de tidli-
gere forslag — der maske har gjort sig skyldig i
brandstiftelse eller vold eller pa anden vis
begaet kriminalitet f.eks. butikstyveri. Og det er
ikke mennesker, som Dansk Folkepartl ensker
at give statsborgerskab til. Det kan vi s4 tage en
lang diskussion om. Det kan vi godt gere nu.-

Jeg tror pa, at der er mange mennesker i
befolkningen, som heller ikke ensker, at de
pégeeldende skal have dansk statsborgerskab,
og derfor er de kriterier, man har opstillet i Ind-
fedsretsudvalget forkerte, og derfor burde man
ogsa tage debatten her i dag. Det kan ikke veere
anderledes, og det vil vi fortsat holde fast ved i
Dansk Folkeparti.

(Kort bemeerkning). .

Soeren Sendergaard (EL):

Jeg ma indremme, at jeg ikke forstar hr. Peter
Skaarups indleg, for udgangspunktet er jo, at
nér vi snakker om sprogkravet, si er det op til
politiet at afgere, om folk taler et forstieligt
dansk, og for langt, langt, langt de fleste, der er
pa det her forslag, ger det sig geeldende, at de
taler og forstar dansk. Sddan er det.

Det er kun, hvor Indfedsretsudvalget er géet
ind og har givet en konkret dispensation, f.eks.
pa grund af tortur eller pa grund af hjerneskade
i forbindelse med trafikulykker eller epilepsi
eller den slags ting, at der er undtagelser, og
derfor forstar jeg simpelt hen ikke, hvad hr.
Peter Skaarup siger. Hvad er det for nogle, der
er pa det her forslag, som ikke kan tale dansk,
ikke kan forstd dansk, hvor der ikke er en kon-
kret begrundelse, som er diskuteret i 1gennem i
Indfedsretsudvalget?

Jeg forstar ikke andet, end at det er en meget
voldsom kritik af politiet.

(Kort bemaerkning).
Pernille Frahm (SF):
Det er precis en opfelgning af det, som hr.
Seren Sendergaard har veeret oppe og sige: at
de meget f3 tilfeelde, hvor der bliver dispenseret
fra sprogkravet, netop er tilfelde, hvor man har
fysiske eller psykiske men af tortur i et sddant
omfang, at specialleeger og neurologer osv.
skriver erkleringer pd, at de mennesker er ude
af stand til at leere sproget idet omfang, som
kravet ellers er.

En anden ting er s, at jeg undrer mig over
den omsorg, som man pakker det her ind i,

hvor man siger, at sa bliver det vanskeligt at fa
arbejde. Nu er der et utal af undersogelser, der
viser, at folk fra de etniske minoriteter har van-
skeligt ved at f& arbejde, uanset at de snakker
sproget perfekt, maske er fadt og vokset op i
Danmark, maske endda har dansk statsborger-
skab. S& det er ikke dér, problemet er.

(Kort bemaerkning). -
Peter Skaarup (DF):
Jeg ved ikke, hvordan hr. Seren S@ndergaard
kan udtale sig s& skrasikkert om, hvem der er
omfattet af det her forslag, og hvem der kan
tale det danske sprog, og hvem der ikke kan.
Det er noget, vi ma undersgge i udvalget. Det er
selvfalgelig klart, at dér vil Dansk Folkeparti
ogsd medvirke aktivt til en undersegelse af det.

Men det er ogsa klart, at det er vores opfat-
telse, at der er personer pa de tidligere forslag,
vi har behandlet i Folketinget, som ikke har
opfyldt de kriterier, som det ville veere naturligt
at stille til personer, der gerne skulle fa et job og
gerne skulle fungere i det danske samfund. Og
det er jo altsd ogsa karakteristisk, at der er
mange af de personer, som far dansk statsbor-
gerskab pa denne her méde, som ikke kan klare
sig, som ikke far et job, og derfor er arbejdsles-
hedsprocenten veeldig stor. Det er selvfolgelig
et problem for ethvert samfund, hvis man har
en stor arbe]dslﬂshedsprocent pa grund af nogle
af de her ting, som er inde i billedet.

Sa er det da rigtigt, ndr fru Pernille Frahm

~ siger, at Dansk Folkeparti har en omsorg for, at

de statsborgerskaber, vi tildeler, gar til perso-
ner, der ogsa kan klare sig fremover. Hvis et
land ikke skulle tage hdnd om de statsborgere,
det har, hvad skulle det s&? Og derfor er det
ogsa forkert, at man giver statsborgerskaber til
mennesker, som ikke kan klare sig selv, hvor
arbejdslashedsprocenten er stor, hvor man lever
pa offentlig hjeelp osv. Det er klart, at det er et
problem, og jeg kan slet ikke forstd, hvorfor fru
Pernille Frahm 1kke ogsé kommer ind pa det.

(Kort bemaerkmng)

Dorte Bennedsen (S):

Hr. Peter Skaarup undrer sig over, hvordan vi
kan veere skrasikre pd, hvem der kan sproget,

og hvem der ikke kan sproget i det foreliggende
forslag.

Jamen det kan vi faktisk, fordi systemet er
indrettet sddan, s& dér, hvor folk opfylder kri-
terierne, behandler Indfedsretskontoret de
pageeldende sager og seetter dem pa lovforsla-



