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Tirsdag den 14. april 1998 (L 42)

Tom Behnke (FP):

Der er ingen tvivl om, at dyrevelfeerd er en.
ganske vigtig og en ganske alvorlig sag, og
selvfolgelig skal vi konstant pase, at dyrevel-
_feerden er i hojseedet, sa vi er sikre p4, at vi ikke
bare far nogle sunde fodevarer, men ogsé at
dyrene har haft en ordentlig opveekst. Nu er
velfezerd jo mange ting, og pa et tidspunkt — det
er ikke sa leenge siden — mente et af Venstres
nuvarende folketingsmedlemmer, at grisene
bade skulle have hula-hoopringe og andet lege-
tej; men det forslag er vistnok blevet trukket til-
bage. o ‘

Jeg vil sige, at jeg tror egentlig, ministeren er
landet meget heldigt med dette forslag. Vi er i
Fremskridtspartiet ganske enige i, at vi er nedt
til at have nogle kriterier for, hvordan man skal
indrette sine stalde osv., ikke blot ndr der som
her er tale om draegtige seer og gylte, men for
s& vidt ogsd ndr der er tale om andre svin. Jeg
kan forsta, at man vil arbejde videre med sagen,
og at der kommer flere forslag, som ligesom
skal udbygge forslaget her, s& vi far dem alle
sammen med, og det er vi tilfredse med i Frem-
skridtspartiet. Det er jo i virkeligheden kun en
del af svinene i Danmark, der tales om her. .

Vi kan ikke i Fremskridtspartiet pa stdende
fod sige, om lige preecis det antal kvadratmeter,
ministeren har lagt sig fast pa, ogsa er det rig-

_tige. Her ma vi henholde os til, hvad organisa-
tionerne siger, for de har jo mere forstand pa .
det. De, der gér op og ned ad dyrene hver dag,
ved jo meget mere om tingene, end jeg ger i
min profession, og derfor har jeg ogsa set meget
neje pa de heringssvar, der er indkommet. 53
vidt jeg kan tolke de heringssvar, er de overve-
jende positive, og det er jo gleedeligt.

Men det, jeg godt kan undre mig lidt over, er,
at ministeren ikke har valgt at skrive disse
bestemmelser ind i dyrevarnsloven. Spargsma-
let er, hvorfor det er nodvendigt, at vi nu far
endnu en ny lov. Kunne man ikke have samlet
alt om dyrevelfeerd i én lov, nemlig dyrevaerns-
loven? Ministerens bekendtgerelse, som er
udmentet pa basis af dyrevaernsloven, er ikke

leengere tilstraekkelig, men kunne man si ikke

have lavet en sndring af dyreveernsloven? Det
er et konkret spergsmél, som jeg héber ministe-
ren kan svare pa. Det ber vel veere sidan, at
man som landmand eller lignende ikke behaver
at have hele Karnov stiende for at finde rundt i
- tingene, men har én lov, hvor det hele er med.
Jeg vil ogsa godt sige, at med hensyn til den
15-ars-greense, der er sat for, hvornéar den

absolut sidste landmand skal have omstillet sin
drift, s4 disse dreegtige seer og gylte kan kom~
me i lesdrift, er den graense en veesentlig forud-
seetning for, at Fremskridtspartiet kan stotte
forslaget. Derfor haber jeg ikke, ministeren
lader sig traekke alt for meget rundt af de smé
of-of, der har veeret for at seette tidsfristen leen-
gere ned, for s begynder det at knibe lidt med,
at Fremskridtspartiet kan stotte forslaget, i
hvert fald 100 pct. Men vi synes, det er et godt
og afbalanceret forslag, ministeren er kommet
med, og vi stetter det.

Ole M. Nielsen (KRF):

Kristeligt Folkeparti er positivt over for forsla-
get, for vi synes, at det er vigtigt og godt at gere
noget ved dyrevelfeerden, selv om det ikke er s&
enkelt. Vi tror ogs, der er nogle detaljer, vi skal
have kigget pa. -

Sa vil jeg godt sige lidt polemisk, at vi synes
da, det er positivt, at man fra regeringens side
bekymrer sig om dyrene; men vi synes maske,
det var mere vaesentligt, om man bekymrede
sig lidt mere om bernene og ogsa indferte et
minimumantal kvadratmeter for bern og haeve-
de antallet lidt i bernehaver osv. Men lad det
nu veere, det ma vi ordne pd et andet tidspunkt.

Hvis vi mener noget med dyrevelfeerd, kan vi
heller ikke afvente, at der bliver indfert EU-
regler pd omradet. Det er ligesom med miljoet:
hvis vi mener noget med det, ma vi gore noget
ved det. Og ligesom det ogsé ofte er tilfeeldet pa
miljgomradet, kan det oven i kabet betale sig i
dette tilfzelde, fordi kunderne forlanger det, sd
det er et spergsmal om at komme lidt pé for-
kant med udviklingen. Det skulle man sikkert
have veeret noget for, og det er forbrugermagt i
en god sags tjeneste.

Nér vi er positive over for forslaget, er det
ikke det samme som at sige, at den. made, man
har opstaldet dyr pa indtil nu, maske er dyre-
mishandling. Det har det muligvis veeret i nogle
tilfelde, men vi er ikke sikre p4, at det har
vaeret det i alle tilfeelde. Det har maske ikke
veeret s4 slemt, men vi ved det ikke, og det er
grunden til, at vi gar ind for forslaget, for vi
mener pa det her omrade ligesom pé miljgom-
rédet, at tvivlen m& komme dyrene til gode.

Men som jeg indledte med at sige, er der nok
nogle detaljer, som der skal kigges pa, f.eks.
den detalje — som jeg tror dyrlegerne i deres
heringssvar ger opmarksom pa — at der skal
veere flugtstier eller noget i den retning. Det er
jo nemlig med seer ligesom med mennesker, at



