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Henrik Svane (RV):

Da Det Radikale Venstres ordfarer ikke kan
veere til stede, har jeg lovet at lzese folgende op:
De geldende regler om svins velfaerd har -
hidtil veeret reguleret i Justitsministeriets be- -
kendtgerelse nr. 998 af 14. december 1993 om
beskyttelse af svin, og det er pa haje tide, vi far

forbedret disse regler. -

Dette lovforslag indeholder tiltag, der v11 sik-
re en bedre velfeerd for indendersholdte draeg-
tige seer og gylte, og det ger, at viilangt hajere
grad kan veere vor behandling af svin bekendt.
De far nu mulighed for at beveege sig friere
omkring, og de fir adgang til temperaturregu-
lerende overbrusning, halm og rodemateriale. -

. Det Radikale Venstre kan kun stette et for-

s]ag, der sager at hojne dyrevelfeerden i de dan-
ske stalde. Der har vaeret behov for langt sterre
opmerksomhed om dyrenes adfaerdsmae581ge
og fysiologiske behov, og det mener vi bliver
imgdekommet med dette lovforslag. Vi forven-
ter ogs4, at der i nar fremtid ogsa vil ske en
regulering af reglerne for hold af andre svin "
end draegtige seer og gylte.

' Det Radikale Venstre kan derfor stemme for
forslaget :

Keld Albrechtsen (EL)

Det erkleerede formél med forslaget er jo at for-
bedre dyrevelfaerden, og det kan Enhedslisten

naturligvis stette. Men spergsmalet er, om for-
slaget i virkeligheden forer til det resultat, man
ensker, eller om vi risikerer, at det kun gor ondt
veerre.:

Problemet bestar i - og det vil vi gerne have
en redegprelse for i udvalget — at hvis man ikke
fodrer sger godt nok, bliver de stressede. Det
sker, hvis de mangler grovfoder, og hvis man s&
slipper dem ud i lesdrift, bider de hinanden i
halen og andre steder. Derfor str vi altsd med
det problem, at hvis forslaget ikke sikrer det
meget vigtige, at grisene ud over halm far grov-
foder som f.eks. byg eller rter, kan man risi-
kere, at forslaget i virkeligheden gor spernes
situation veerre, end den er pd nuveerende tids-
punkt. Det er klart, at det ikke er hensigten med
forslaget, men det kan altsa blive virkningen, .
hvis man ikke fér bragt fodersiden pa plads.

Derfor bliver jeg ogs4 nedt til at sige til mini-.

steren, at hvis forslaget bliver gennemfert i den
udgave, der foreligger her, vil Enhedslisten ikke
kunne tage medansvar for det. Det vil nemlig

medfere for mange bid, for megen uro og stress

i disse losdriftsstalde, og det kan vi ikke udszet-
te seerne for. Men hvis regeringen vil veere med
til at kigge pa fodersiden, s& der bliver tilbudt
grovfoder i det omfang, som er nedvendigt, for
at seerne kan fole sig maette og derfor ikke gar
med denne konstante stresstilstand i kroppen,
er det jo en anden sag.

Jeg héber selvfelgelig, man v1l veere: med . til
at f& undersogt og belyst dette problem, som vi
altsd mener er dybt alvorligt, meget grundigt,
og at man vil tage hensyn til den side af sagen
gennem en zndring af lovforslaget. Under den
forudsatning kan vi selvfolgelig stotte det prin-
cipielle sigte med forslaget, nemlig at styrke

,dyrevelfaerden men som forslaget foreligger i

sin nuvaerende udformning, kan jeg altsa 1kke
glve tllsagn om at stemme for det.

(Kort bemaerkning)

Kristen Touborg (SF):

Det var hr. Keld ‘Albrechtsens udmeldmger om
grovfoder og maethedsfornemmelse, der fik mig
pé talerstolen. Nu kan jeg here, at han er ved at
diskutere den samme problemstilling med
ministeren, men det kunne han méiske vente

‘med, til jeg er feerdig med mit indleg.

Det er jo imponerende godt, at hr. Keld -
Albrechtsen har sat sig ind i sagen; men jeg
kunne godt teenke mig at f& uddybet lidt, om
det ikke er hr. Keld Albrechtsens opfattelse, at
den omstaendighed, at seerne har fri adgang til
halm, kan afhjeelpe sultfornemmelsen, s& det .
kan undgas, at sgerne slas med hmanden

(Kort bemazerkning).

Keld Albrechtsen (EL): :

Hr. Touborg har jo ret i, at jeg har sat mlg 1nd i
tingene; men derfra og s til at past3, at jeg har

- ‘en dybere videnskabelig indsigt pa dette felt,

ville nok vzere at traekke tingene for hérdt op.
Men de eksperter, jeg har talt med, har for-
klaret mig, at uden grovfoder gar den altsa
ikke, og regeringen har lagt op til, at det kun er
halmforholdet, der bliver bragt i orden. Det er
derfor, jeg beder om, at vi fir en grundig og
naturligvis videnskabelig undersogelse af, om
min péstand er korrekt, for hvis den er det, gar

* det altsd ikke an at slippe seerne i losdrift pa

den méde, som er foreslaet i forslaget. Vi kan jo
ikke fa det afklaret videnskabeligt under debat-
ten i dag, men jeg beder bare om, at vi far gjort
det i udvalget, inden der traeffes forhastede
beslutmnger



