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har siddet for bordenden, er det stadig veek
»Vik,

Ferste neestformand (Birte Weiss):
Sa er det hr. Klaus Kjeer i ordfererraekken.

Klaus Kjer (DF)

Der kan veere en del fornuft i, at der i konse-
kvens af sammenlaegningen af det danske og
det tyske rederi sikres sa fleksible rammer som
muligt for medarbejderne, herunder ogsa de
udlénte tjenestemsend fra DSB.

Dansk Folkeparti er dog fortsat bekymrede
for, hvorvidt forslaget pa lidt leengere sigt er
tilstraekkeligt til en bevarelse af de danske
arbejdspladser. Vi vil derfor afvente svar pa
yderligere sporgsmél i udvalget inden anden-
behandlingen, for vi kan tage endelig stllhng til
forslaget.

Vi er imidlertid mest posmvt stemt for forsla-
get.

Arne Melchlor (CDy): -
Jeg vil ogsa tage udgangspunkt ihr. Aage
Frandsens bemeerkning. Jeg horte ikke hr. Kaj
Ikasts »vi« som et »vi«.med stort v, altsa et
majesteets-vi. Det var ikke pa kongens, les:
regeringens vegne, men det var pa vegne af
kredsen af partier, som har aftalt dette. Og jeg
vil sige tak og rose hr. Frandsen for, at skent
han ikke er med i kredsen, s& godkender han, at
man szetter sig sammen. Det er jo sket i sd store
ting som de faste forbindelser, forsvarsforlig og
imange andre ting, s& det-er ret saedvanligt her
i huset.

Og lille CD herer ogsé med i det store »vi« ~
altsd det store »vi« med lille v = og som sidan
vil jeg gerne sige, at vi atter en gang stetter det-
te forslag, ligesom vi gjorde med de to hdllgere
pa dagsordenen. ‘

Seren Kolstrup (EL):

Enhedslisten opfatter dette lovforslag, som vi
nu behandler, som en fuldstendig integreret
del af det foregdende, og vi ser forslaget som en
del af den store samfundsmeessige udvikling, vi
har vaeret vidne til her i 1990'erne: forst kom-
mercialiserer man, s seetter man pé aktier, og
til sidst, ja, s& ser vi det borgerlige Danmark
sidde ude pa hejreflojen og slikke sig om mun-
den og vente pa den endelige og afgerende pri-
vatisering. Derfor ma vi 51ge nej t11 det her for-
slag.

Hvis jeg endelig skal fremholde noget, der er
en lille smule fremadrettet positivt, s& er det
dog, at Socialistisk Folkeparti nu har skaerpet
deres holdning til forslaget fra at veere totalt
positive til s& dog at stille nogle spergsmal, som
hr. Aage Frandsen f.eks. gjorde det: Hvor er
Folketingets rolle henne? Hvordan sikrer vi os
service? Hvordan sikrer vi os en bestemt inten-
sitet i feergefarten. Hvordan sikrer vi os overho-
vedet, kunne jeg tilfoje, koordination mellem
gods, passagerer, skinner osv.?

Jeg ma p& denne baggrund gere opmeerksom
pa, at Enhedslisten ikke kan tilslutte sig dette
forslag, men alment sige, at hver eneste gang
der kommer eendringsforslag, som peger hen
mod, at man genetablerer Folketingets og det
feelles ansvars rolle, jamen s er vi sandelig med
pé vognen, men ikke ved en nedbrydning af det
feelles ansvar.

Thorkild B. Fransgaard (FP):

Lovforslaget har forst og fremmest til formal at
muliggere en sammenlaegning af det statsejede
rederi Scandlines og det tyske rederi, DFO, der
ejes af de tyske jernbaner.

Fremskridtspartiet mener ikke, det er den
rigtige fremgangsmade. Der er ikke tale om en
rigtig privatisering, men der er tale om, at nu
bliver det ikke bare én offentlig myndighed, der
ejer rederierne, men nu bliver det to.

Der er flere elementer i lovforslaget, som vi
ikke bryder os om, bla. er jeg meget skeptisk
med hensyn til, om vi kan bevare de danske
arbejdspladser, der nu er pa Scandlines.

En anden ting er, om vi i fremtiden kan veere
sikre pd, at vi kan opretholde feergeruten mel-
lem Bojden og Fynshav og lige sddan imellem
Samse og Kalundborg. Jeg ved, der er taget
hensyn til det i lovforslaget, men jeg teenker p3,
om man kan gere det pa sigt.

Fremskridtspartiet mener, at det var en bedre
idé, at vi solgte hele Scandlines samlét. Det
kunne man gere ved at udbyde 90 pet. af akti-
erne til salg, og sa kunne staten beholde f.eks.
10 pct. som en slags gyldne aktier, sidan at sta-
ten i hvert tilfeelde i en arraekke kunne have.
hénd med det, sddan at-vi var sikre p4, at alle
feergeruterne ville blive betjent.

Som jeg har sagt, s synes Fremskrldtspartlet
ikke, det er den ngtlge lesning, og vi ser med
megen skepsis pé det her lovforslag, men vi ser -
frem til den videre forhandling om det.



