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Torsdag‘den 2. april 1998 (L 29)

for Danmarks greenser i den evrige del af Euro-
pa. :
Vi havde som de ovrige partier gerne set, at
SweFerry var kommet med som det tredje ben.
Jeg forventer nu, efter at der i disse maneder
sker sendringer i Svenska Jernvégar, at der
kommer en ny udmelding fra Sverige, og de
skal veere velkomne til at indga i selskabet efter
konservativ opfattelse. De ovrige feergelinjer
héber vi datterselskabet overtager, s vi far en
normal feergedrift i Danmark.

Vi stotter forslaget.

Aage Frandsen (SF):

Da SF's ordferer, fru Margrete Auken, ikke kan
veere til stede pa indeveerende tidspunkt, skal
jeg komme med SF's synspunkter.

Lovforslaget er en genfremseettelse, og i for-
bindelse med den tidligere behandling, da
vores ordferer. var Tommy Dinesen, gav han
udtryk for en forholdsvis positiv holdning til
det. Efterhdnden som tiden gik, blev Tommy
Dinesen noget bekymret over, i hvilket omfang
der var tale om, at vi kunne opretholde en sam-
fundsmeessig kontrol og indflydelse pa de her
ting. Og samfundsmeessig betyder i denne for-
bindelse altsa ikke staten alene defineret ved
regeringen, men ogséa Folketinget.

Det er den bekymring, som jeg ogsé godt pa
SF's vegne vil give udtryk for. Det drejer sig om
de almindelige samfundsmaessige interesser i,
hvad det er for nogle feergeselskaber, der opret-
holdes, og i den forbindelse, at Folketinget har
indflydelse pa det og ogsa p4, i hvilket omfang
faergerne sejler, hvor meget de sejler. Det vil
sige, i hvilket omfang service er til stede.

Man kan sige, at tendensen til at overlade alt
til markedet i denne forbindelse er en tendens,
som s& sandelig ogsa har sine omkostninger af
negativ art. Noget af det er vi mere eller mindre
tvunget til i EU-sammenhaeenge, andet er der

politisk vilje til. Der er ogs en raekke ting, hvor.

det er nedvendigt at sikre, at den samfunds-
meessige indflydelse og i den forbindelse Folke-
tingets indflydelse opretholdes, og her vil vi
ogsé under udvalgsarbejdet se nzermere pa
spergsmalet om de fenestemzend, som overfo-
res eller udlanes.

Derfor er vores holdning til forslaget skal vi
kalde det et betinget ja, men det er i hvert fald
betinget. .

(Kort bemeerkning).

Kaj Ikast (KF):

Jeg forstar ikke rigtig SF's nelen i denne sag. Vi
har jo faktisk gjort meget for at bruge den -
knowhow, der er opbygget i DSB's skibsfartshi-
storie bade nationalt og internationalt. Vi har
forsegt at skabe et selskab, hvor vi kan bruge
de bergrte medarbejdere, helt indtil broen abner
den 14. juni. S& kan de gé ind i et nyt selskab og
lanes ud og dermed bliver hele den viden, de
har, brugt. -

Jeg synes, vi har veeret meget personaleven-
lige i hele konstruktionen med udlén, pensions-
rettigheder og alt, hvad der er lavet. Det bety-
der jo, at det bliver en glidende overgang for de
ansatte. Jeg synes, ministeren og ministerens
forgeengere har vearet meget positive i disse -
forhandlinger for at fa det til at falde pa plads.

(Kort bemeerkning). -
Aage Frandsen (SF):
Debatter om trafikspergsmal har sin egenart
blandt folketingsdebatterne. Det er ikke tilfeel-
digt, at hr. Kaj Ikast siger »vi«, for hvor det jo
normalt er regeringen, der forer forhandlinger,
og regeringen, der har ansvaret som udevende
magt, og Folketinget, der lovgiver og kontrolle-
rer, er der en tilbgjelighed til - jeg vil ikke sige,
at den er ubetinget negativ, men den er pudsig
- at Folketingets Trafikudvalgs flertal foler sig
som en slags forenede trafikministre. Det er
sidan set udmeerket, og det er folkestyre i
ordets, skal vi sige bredeste betydning, men det
har altsa den pudsighed, at det ligefrem bliver
til »vi«, nar det i virkeligheden er regeringen.
Det er i orden, at hr. Kaj Ikast vil rose trafikmi-
nisterens forgengere, men det er ikke »vi« her-
inde i Folketinget, der har besluttet de ting, det
er regeringen, der har fert forhandlingerne.
Med hensyn til personaleforhold er det jo
Kklart, at i disse situationer er det utrolig vigtigt,
at man sikrer dem, og det var sddan set ogsa
det, jeg understregede. Dermed ikke sagt, at
trafikministeren eller trafikministerens forgeen-
gere ikke har gjort deres, men jeg synes, at hr.
Kaj Ikasts bemearkning var pudsig.

(Kort bemeerkning).

Kaj Ikast (KF):

Nér jeg siger »vi«, er det ikke, ford1 jeg har faet
beaendelorm, det er, fordi vi har veeret et antal
partier, der har staet last og brast om at for-
handle det her pa plads, og derfor synes vi, det
er blevet en god lesning. S selv om ministeren



