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~ Med hensyn til det spergsmal om de princi-
pielle sager, som fru Birthe Renn Hornbech
ogsa var inde pd, og som vi kan folge op i-
besvarelser af spargsmal fra Retsudvalget, skal
jeg sige, at der for mit vedkommende ikke er
nogen tvivl om, at Procesbevillingsnevnet vil
give tredjeinstansbevilling, alts3 bevilling til, at
de sager kan proves i Hojesteret. Men det
spergsmal vil vi altsd ogsé gerne benytte lejlig-
heden til at give fru Birthe Renn Hornbech et
skriftligt svar pa i Retsudvalget.

Sa skal jeg sige til hr. Tom Behnke, som jeg
tror har faet den opfattelse, at lovforslaget er en
fuld imgdekommelse af den indstilling, der
foreligger i Retsplejeradets beteenkning 1348, at
det er det ikke.

Hr. Tom Behnke var inde pa omrader, som
jeg har undladt at tage med i det her lovforslag,
nemlig skattesagerne og de sendringer med
hensyn til Sg- og Handelsretten, som hr. Tom
Behnke ogsé var inde pa. De er ikke omfattet af
lovforslaget her, men er overfert til det arbejde,
som jeg har henlagt til Retsplejeradet, som nu er
get i gang med en samlet reform af hele den
civile retspleje. Og det er et stort arbejde, som
vil tage flere ar, og sa vil vi vende tilbage til den
sag.

Men hr. Tom Behnke kan trygt stemme for
det her lovforslag uden at tage stilling til de
principielle spergsmé&l, som hr. Tom Behnke var
inde pa. - : :

Med de ord haber jeg, at det her lovforslag,
som har stor betydning for, at vi kan f4 aflastet
fristerne og berammelsestiderne i Hojesteret,
kan blive vedtaget inden sommerferien, for det
lzegger vi fra regeringens side afgerende vagt
pa. ‘ o

Og sé skal jeg ogsa i denne sag lade hr. Peter
Skaarups udtalelser st& fuldsteendig for egen -
regning. :

(Kort bemzrkning).

Tom Behnke (FP): '

Tak til ministeren, for sa er jeg jo meget mere
Men der var en enkelt spgrgsmal, som mini-

steren ikke loftede sleret for, og det er muligt,

at ministeren ikke kan gere det pd nuvarende

tidspunkt, og det har jeg stor respekt for. Men

pé et eller andet tidspunkt ma ministeren have

gjort sig nogle overvejelser om, hvordan man

har teenkt sig at byretterne skal lofte opgaven,

ndr man nu skubber s& mange flere sager ned

til at begynde i byretterne og dermed legger en
langt sterre arbejdsmeengde pa byretternes bor-
de. Vil der blive sterre ressourcer til byretterne,
eller er det noget, som byretterne bare lige skal
kunne Klare ud over alle de mange andre sager,
som de har i forvejen. . »

Det synes jeg er ret vigtigt at f at vide. For
ndr man sparer ressourcer ét sted ved at flytte
nogle sager, ma det nedvendigvis betyde, at der
bliver behov for flere ressourcer et andet sted.

Justitsministeren (Frank Jensen): :
Situationen er den - og jeg var inde p4 det, da
jeg svarede péa det samme spergsmal fra fru
Birthe Renn Hornbech - at flaskehalsene i det
samlede domstolssystem i dag er landsretterne.
F.eks. er Dstre Landsret i gjeblikket meget bela-
stet af mange og store sager og dermed ogsa af
meget lange berammelsestider, hvorimod det er
noget bedre i Vestre Landsret, hvor det, selv om
sagsbehandlingstiderne ogsa her er lange, gar i
den rigtige retning med hensyn til at fa bragt
berammelsestiderne ned. Og Hejesteret er i gje-
blikket i den situation, at berammelsestiderne er
helt oppe pa.9 méneder.

I byretterne er situationen en anden, for der
er jo flere af dem, og derfor er det i ojeblikket
muligt at henlaegge flere sager til byretterne,
uden at det giver flaskehalsproblemer her. Men
det er klart, at nér-vi ger det, ma vi hele tiden
have for gje, at det selvfelgelig kan betyde, at
byretterne kan fi for mange sager. Og det er
regeringen og Justitsministeriet og jeg indstillet
pa at felge meget neje, hvis det skulle fore til, at
der vil ske zendringer af berammelsestiderne i
byretterne.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Forste naest‘fvormand (Birte Weiss):

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg

~ det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



