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Torsdag den 2. april 1998 (L 31 og L 32)

hed for at kunne fa en 3-méneders-konstitution
som dommer.

Jeg var pa samme vis som fru Dorte Benned-
sen lamslaet over de tilkendegivelser, som kom
fra hr. Skaarup. Jeg ma sige, at jeg har sveert
ved at finde et udtryk, der rigtig passer til den
kommentar, vi horte om, at der skulle veere tale
om, at domstolene i Danmark var korrumpere-
de. Jeg tror, at den hejesteretsdommer, der blev
henvist til i replikken, vil fole sig beskeemmet
over at blive taget op i den sammenhzng, som
hr. Skaarup placerede ham i. Men lad det sta for
hr. Skaarups egen regning. Jeg har for mit eget

vedkommende bestemt ingen anledning til pa

nogen méde at tilkendegive nogen som helst
enighed i synspunktet, men opfattede det nzer-
mest som en arrogant tilkendegivelse over for
vores domstole, som for mig at se er nogle af de
bedste i verden til at sikre habilitet og kvalitet i
deres gerning.

Hr. Sjursen var som andre foruden af den
parlamentariske kontrol og det parlamentariske
ansvar optaget af bibeskeftigelsen. Ogsa hr.
Aage Frandsen brugte en del af sin ordferertale
til at komme med tilkendegivelser om den
model, regeringen har lagt op til. Vi er géet
efter det indholdsmeessige, det materielle i at
sikre uafheengighed ved domstolene, og det er,
at der ikke pa nogen made kan herske tvivl om
dommerens habilitet i de sager, som dommeren
beskeeftiger sig med i retten, og dommeren kan
gore sig inhabil ved at have beskeeftigelse uden
for retten i forskellige sammenheenge. _

Derfor skal der veere fuld offentlighed om
det. Der skal veere adgang til aktindsigt i de
bijob, som dommere har ved siden af gerningen
som dommere. Det vil der blive, for det skal
&rlig indrapporteres. For s& vidt angér det gko-
nomiske, kan jeg godt se, at der kan vaere en
sammenhaeng mellem storrelsen af betalingen
og tidsforbruget. Her mener vi, og jeg tror ogsa,
det var det, hr. Sjursen lagde veegt pa, at det er
nedvendigt, at de bijob, dommerne patager sig,
p4 ingen made ma skygge for deres hoveder-
hverv, nemlig dommergerningen. Derfor vil vi
kraeve som en ny model, at dommerne arlig
skal indrapportere det skonomiske afkast, de
har af bibeskzftigelsen. Det skal retspreesiden-
ten fore tilsyn med, sa retspreesidenten kan gri-
be ind, nar en dommer har faet et antal bijob
eller en meengde af bijob, der gor, at domme-
rens bibeskzftigelse overskygger hovedgernin-
gen. 4

Sa sporger hr. Aage Frandsen, om retspreesi-
denterne nu er de bedste til det. Det er min for-
ventning, og det fremgér ogsa af lovforslaget, at
Preesidentridet vil tage dreftelser, nar loven er
vedtaget, om det her spergsmél og gennem de
droftelser anleegge en praksis for omfanget af
bibeskzeftigelse, ogsa nér det drejer sig om,
hvornar der skal skrides ind over for en dom-
mer, der ikke selv er i stand til at begreense sin
bibeskaeftigelse. Jeg haber og tror, at der vil
veere et stort flertal i Folketinget, der vil slutte
op om den model.

Jeg takker de ordferere, der er kommet med
de positive tilkendegivelser om begge lovfor-
slag, og hiber ogsa, at de vil kunne blive ved-
taget i denne folketingssamling. Det har vi
efterhdnden brug for. Denne reform har veeret
leenge undervejs, flere ar er der gaet, fra det
store domstolsudvalg blev sat i arbejde med
hejesteretspraesidenten som formand. Det lave-
de et godt arbejde, som har dannet grundlag for
de to lovforslag. Nu har vi brug for, at de kan
blive vedtaget, sddan at vi kan komme i gang
med etablering af den nye styrelse.

Vi har ogs4 brug for det i Justitsministeriet af
hensyn til, at de medarbejdere, som i dag er i
styrelsen, ikke skal ga i al uvished, for, som det
fremgar af lovforslaget, er der her tale-om stil-
linger, der skal nyopslas, s det er selvfolgelig
ogsd, for at vi kan fore en respektabel persona-
lepolitik i den lange fase, inden en ny model vil
kunne blive vedtaget af Folketinget.

(Kort bemerkning). -

Peter Skaarup (DF): ,
Jeg kan forsta, at ministeren havde lidt sveert
ved at forsts; hvad det var, jeg gerne ville sige
her fra talerstolen, og derfor skal jeg prove at
hjeelpe ham lidt pa vej, og det gor jeg simpelt
hen ved hjeelp af en gentagelse af det, som heje-
steretsdommer Per Walsge har sagt. Han har
nemlig sagt, at den neesten automatiske rekrut-
tering fra Justitsministeriet til domstolene
meget nemt kan fore til en korrumperende
magt.

S4 er det, at Dansk Folkeparti siger, at der vel
er en grund til, at man overhovedet kommer
med den reform af domstolene, og grunden er
vel, at man har veeret nerves for, at der har
vaeret en mulighed for at sammenblande tinge-
ne mellem Justitsministeriet og domstolene, og
derfor mener man, at domstolene skal vaere
uafheengige.



