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seneste 2 ar vil veere skattefri for prlvate el-for-
brugere?«

Begrundelse

I forbindelse med salg af et andelsselskab sker
der en individuel regulering af el-priserne for
den enkelte forbruger, og spergeren ensker
derfor bekraeftelse pd, at et sddant belgb vil
vaere skattefrit for private el-forbrugere.

Svar (13/5 98)

Skattemmlsteren (Ole Stavad):

Hvorvidt en s&dan tilbagebetaling af efterregu—
lering af el-priser vil vaere skattefri for private
forbiugere er et ligningsmeessigt spergsmal, der
beror pa en konkret vurdering af alle sagens
omsteendigheder.

Jeg kan dog oplyse, at der er indgivet en
amodning til Ligningsradet om bindende for-
héndsbesked bl.a. vedrerende dette spergsmal.
Ligningsradets afgerelse forventes at foreligge
inden for 3 méneder. :

Spm. ‘nr $333.

Til skattemlmsteren (30/4 98) af

Ole Donner (DF):

»Kan ministeren bekreefte, at et hkvxdltetspro—
venu (indskud for den enkelte maler i et el-sel-
skab) skal beskattes som personlig indkomst
hos modtagerne, sifremt selskabet likvideres?«

Begrundelse

Spergeren ensker oplyst om skatteministeren
kan bekrzfte, at et likviditetsprovenu (indskud
for malerenhed) skal betragtes som almindelig
personlig indtaegt i tilfelde af at elselskabet
(andelsselskabet) bliver oplest.

Svar (13/5 98)

Skatteministeren (Ole Stavad):

Hvorvidt et sddant likvidationsprovenu skal
beskattes som personlig indkomst hos modta-
gerne er et ligningsmeessigt spergsmal, der
ligesom besvarelsen af S 332 beror pa en kon-
kret vurdering af sagens- omstendigheder.

I ovrigt omfatter den anmodning om binden-
de forhandsbesked, som jeg henviste til i S 332,
ogsé spergsmal om den skattemae551ge behand-
ling af likvidationsprovenuet. :

Spm. nr. S 370

T11 traﬁkmlmsteren (5/5 98) af:
Ole Donner (DF):

»Kan ministeren oplyse, hvorfor en anden post-
virksomhed end Post Danmark ikke, f.eks. mod
betaling af kostprisen, kan f4 adgang til oplys-
ningerne i den landsdeekkende modtagerdata-
base, som Post Danmark i medfer af § 12 i lov
om Post Danmark har etableret, og vil ministe-

_ren zendre pa dette forhold, om nedvendigt ved

at tage initiativ til en sendring af loven?«

Begrundelse

Ligesom Tele Danmark ejer de telekabler som
transporterer telefon- og datatrafik, men lader
andre teleselskaber benytte disse telekabler
mod betaling af en trafikafgift, kunne spergeren
forestille sig, at andre postvirksomheder, mod
betaling af en kostpris, kunne f4 adgang til at
traekke oplysninger i Post Danmarks landsdeek-
kende modtagerdatabase.

Spergeren kan ikke umiddelbart af §12ilov
om Post Danmark se, at Post Danmark er afska-
ret fra at yde denne service over for andre post-
virksomheder. Imidlertid finder Posttilsynet
ikke, at der skal vaere offentlig adgang til regi-
stret, hvorfor klager til Posttilsynet over Post

" Danmarks afvisning af at stille oplysningerne i

den landsdaekkende modtagerdatabase til
radighed over for andre postv1rksomheder,
afvises. :

Spergeren s& gerne, at Post Danmark stillede
sin landsdeekkende modtagerdatabase til radig-
hed for andre postvirksomheder.



